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Abstract  

This article explores the nexus between power and historiography, particularly ancient 
Roman imperialism, in the German and American historical writings from the nineteenth and 
early twentieth century. Scholars have intensively explored the use of the roman imperialism 
in supporting the British imperialism. However, the relations between Roman imperialism 
and its usage in German and American historiography remain critically unexplored. Through 
the of Michel Foucault’s power-knowledge and discourse analysis, this paper aims to delves 
into the relationships between power of those traditions and historical productions. The 
central questions are: How does the narrative surrounding Roman imperialism shape 
discussions on the nation-state building and expansion beyond state borders? And how does 
the discourse on Roman imperialism incorporates racial theories? particularly in the works of 
German scholar Theodor Mommsen and American scholar Tenney Frank. Despite their 
different approaches, both scholars drew from Roman history to achieve similar political 
aims. This paper contends that history, as exemplified by Roman imperialism, serves as a 
powerful tool in justifying political actions. 
Keywords: Roman Imperialism, Historiography, Imperialism, Historiography of Roman 
Imperialism in Germany, Historiography Roman Imperialism in the US. 
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 الملخص:
ٌة الرومانٌة، الإمبرٌالفٌما ٌتعلك بتحاول هذه الورلة البحثٌة أن تستكشؾ دور كتابة التارٌخ، وخاصة 

كؤداة لتبرٌر خطاب السلطة، مع التركٌز بشكل خاص على ذلن الاستخدام فً الكتابة التارٌخٌة الألمانٌة 

 (.٦١٩١-٦٧٨١)  ( وتٌنً فرانن1903-1817والأمرٌكٌة وبالتحدٌد فً كتابات ثٌودور مومسٌن )

السلطة فً الكتابة التارٌخٌة فً حٌن أن العلالة بٌن كتابة تارٌخ الإمبرٌالٌة الرومانٌة وخطاب 

البرٌطانٌة لد تناولتها الدراسات على نطاق واسع، الا ان الدراسة النمدٌة للكتابة التارٌخٌة للإمبرٌالٌة 

الرومانٌة وعلالتها بالسٌاق والخطاب السٌاسً فً المانٌا والولاٌات المتحدة الأمرٌكٌة لا تزال بحاجة 

ومن خلال استخدام منهج مٌشٌل فوكو للعلالة بٌن السلطة وإنتاج الى المزٌد من الدراسات النمدٌة. 

 المعرفة تسعى هذه الورلة بٌان العلالة بٌن السلطة والإنتاج المعرفً التارٌخً.

وتتمحور هذه الورلة حول عدة أسئلة جوهرٌة، أهمها: كٌؾ تمت إعادة تشكل الخطاب التارٌخً حول 

المرن التاسع عشر؟ ومدى ارتباطه ببروز الفكر المومً والدولة  الإمبرٌالٌة الرومانٌة فً ألمانٌا فً

المومٌة والتوسع خارج حدود الدولة؟ وكٌؾ تم دمج كتابة تارٌخ الإمبرٌالٌة الرومانٌة مع النظرٌات 

العنصرٌة والتوسع الخارجً فً الولاٌات المتحدة الأمرٌكٌة؟، خاصة فً أعمال الباحث الألمانً 

حث الأمرٌكً تٌنً فرانن. فعلى الرؼم من اختلاؾ منهجٌهما، الا ان المإرخٌن لد ثٌودور مومسن والبا

استمدا امثلة من التارٌخ الرومانً لتبرٌر أهداؾ سٌاسٌة معاصرة. بناءً على ذلن تإكد هذه الورلة أن 

 .ةالتارٌخ، متمثلا بتارٌخ الإمبرٌالٌة الرومانٌة، عمل كؤداة معرفٌة فً تبرٌر الخطابات السلطوٌ

الإمبرٌالٌة الرومانٌة، الكتابة التارٌخٌة، الإمبرٌالٌة، كتابة تارٌخ الإمبراطورٌة  الكلمات المفتاحية:

 .الرومانٌة فً ألمانٌا، كتابة تارٌخ الإمبراطورٌة الرومانٌة فً الولاٌات المتحدة

 الممدمة: 1

 Saidالماضً هً من بٌن الاستراتٌجٌات الأكثر شٌوعا فً تفسٌر الحاضر ) حداثأاستخدام إن 

1994, 1.) 

كما أوضح إدوارد سعٌد أعلاه، فؽالبا ما ٌعتمد تفسٌر الحاضر على أحداث الماضً مدفوعا بعدم 

 الٌمٌن حول ما إذا كان تؤثٌر التارٌخ لد انتهى أو لا ٌزال ٌإثر على الأحداث المعاصرة. 
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ة تارٌخ الإمبرٌالٌة الرومانٌة، ربما أكثر من أي حدث تارٌخً آخر، تجاوز الفهم والكتابة كتاب وتعد

وتم استخدامها من لبل السلطة كؤداة  ،التارٌخٌة الموضوعٌة، وارتبط ارتباطا وثٌما بالسٌالات المعاصرة

لؽربٌة فً المرن التاسع معرفٌة لتبرٌر الخطاب السٌاسً تحدٌدا فً بناء الهوٌة الثمافٌة والمومٌة للأمم ا

   عشر.

على الرؼم من أن العلالة بٌن كتابة تارٌخ الإمبرٌالٌة الرومانٌة واستخدامها كخطاب أو أداة لشرعنة و

التوسع الامبرٌالً البرٌطانً لد تمت دراستها على نطاق واسع، لعل ابرز تلن الكاتبات ما لام به 

إلا أن الفحص النمدي لدراسة كتابة تارٌخ   .(Hingley 1993; 1995; 2000المإرخ هٌنكلً )

الإمبرٌالٌة الرومانٌة وعلالتها بخطاب السلطة فً الكتابات الألمانٌة والأمرٌكٌة لا ٌزال ؼٌر مستكشؾ 

 بمدر وافً.

وجهة نظر أبرز مإرخٌن ؼربٌٌن كانا نشٌطٌن فً أواخر المرن التاسع عشر  ٌعالج هذا الممال إن

-1876( الألمانً، وتٌنً فرانن )1903-1817وهما كل من ثٌودور مومسن )وبداٌة المرن العشرٌن، 

( الأمرٌكً. فهما من بٌن أبرز كتاّب التارٌخ الرومانً، ولد كانت كتاباتهما مثالا ٌحتذى بها لٌس 1939

فً مجال التارٌخ فحسب؛ بل فً المجال الفكري والسٌاسً لعصرهما، لذا فإن دارسة كتاباتهما لا تعكس 

ة التارٌخ الرومانً فحسب، بل أٌضا الارتباط الوثٌك بٌن منهجٌهما فً كتابة التارٌخ وبٌن كتاب

 الاهتمامات السٌاسٌة المعاصرة والتً شكلت وجهات نظرهما.  

تعد أحد أبرز التً رإٌة مٌشٌل فوكو حول العلالة بٌن السلطة وإنتاج المعرفة وإذا ما انطلمنا من  

لطة والانتاج المعرفً فً سٌاق محدد، لاسٌما سٌاق العلالة بٌن المنظومة المناهج لدراسة علالة الس

الترابط والتشابن، بل والتكامل فً بعض الأحٌان  إلى فإن هذه الرإٌة تدعوالفكرٌة والسلطوٌة الؽربٌة. 

بذلن النظرة الكلاسٌكٌة التً كانت تنادي  ةبٌن خطاب السلطة وإنتاج المعرفة فً سٌاق محدد، متحدٌ

باستملالٌة وحٌادٌة المعرفة وإن كان نظرٌا عن خطاب السلطة ووجهة نظر السلطة باعتبار أن السلطة 

 هً مجرد أداة لمعٌة. 

(، ورفض الانمسام بٌن المعرفة 51، 1980مد أكد فوكو على أن المعرفة شكل من أشكال السلطة )ف

تكاملهما وتشابكهما الوثٌك. فلا ٌمكن انتاج معرفة فً وسط خال من السلطة ولا والسلطة، وشدد على 

معرفٌة تإٌد خطابها الاٌدٌولوجً. لذا فان فوكو أكد على ان  أسسٌمكن أٌضا للسلطة الاستمرار دون 

مإسسات الفكرٌة، كالجامعات مثلا، تعزز علالات السلطة من خلال إضفاء الشرعٌة المعرفٌة على ال

 (. 52، 1972) جعله لاعدة سلوكٌة متعارؾ علٌهاالسلطة أو  خطاب
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لذا فإن الكتابة التارٌخٌة تبمى أحد أهم المجالات المعرفٌة التً ٌمكن للسلطة أن تتعاون فٌها مع الوسط 

 المعرفً لبلورة ودعم فكرتها وخطابها من خلال مناهجها وتحلٌلاتها "العلمٌة". 

بات ثٌودور مومسن وتٌنً فرانن حول كتاباتهم عن تارٌخ الإمبرٌالٌة لذا جاءت هذه الورلة لتحلل كتا

الرومانٌة، وتحاول أن تستكشؾ العلالة بٌن انتاجهما الأكادٌمً والخطاب السلطوي المعاصر لهما، 

 وتدرس أٌضا دور المعرفة فً تحدي السلطة أو دعمها. 

ً أن تسلط الضوء على المسارات  الفكرٌة الموازٌة للسلطة من خلال كما وحاولت هذه الورلة أٌضا

 الولوؾ عند الظروؾ والملابسات السٌاسٌة والفكرٌة التً شكلت رإٌتهما حول الإمبرٌالٌة الرومانٌة. 

 لهذا كان منطلك هذه الورلة المحاولة للإجابة على عدد من الأسئلة لعل أبرزها:

 ٌة؟ هل كانت دفاعٌة فً كٌؾ تطرق كل من مومسن وفرانن إلى طبٌعة الإمبرٌالٌة الرومان

 الممام الأول، أم هجومٌة؟ 

  ًوإلى أي مدى لام مومسن بالتروٌج للوحدة الألمانٌة وتشكٌل الهوٌة من خلال التارٌخ الرومان

 وخصوصا التوسع الرومانً؟ 

  وكٌؾ شكلت هذه النظرٌات العنصرٌة أسسا لتفسٌراتهم حول صعود وسموط الإمبراطورٌات؟ 

 التً استخلصها مومسن وفرانن من إرث روما الإمبراطوري؟، وكٌؾ  وأخٌرا، ما الدروس

تتماشى هذه الدروس مع المٌم والأٌدٌولوجٌات السائدة والمصالح الجٌوسٌاسٌة لكلتا الدولتٌن فً 

 عصرهما؟ 

ولعل الهدؾ الرئٌس من هذه الورلة البحثٌة هو محاولة الكشؾ عن التعمٌدات والظروؾ التً أثرت 

ر مومسن وفرانن، مما سٌوفر فهما دلٌما للتماطعات بٌن البحث التارٌخً على وجهات نظ

 والأٌدٌولوجٌات السٌاسٌة والإرث الدائم للإمبراطورٌات.

 

 والحدٌثة المدٌمة الفلسفٌة الجذور تفكٌن الإمبرٌالٌة: مفهوم تطور 2

برٌالٌة بشكل واؾ، الإمبرٌالٌة ظاهرة معمدة اتخذت أشكالا مختلفة عبر التارٌخ. ولفهم مفهوم الإم

نرى من الواجب تتبع جذورها المدٌمة، لا سٌما عند الكتاّب الٌونانٌٌن والرومان المدماء الذٌن كان لهم 

فهمهم الخاص للإمبرٌالٌة، والتً استندت إلى أفكار الؽزو والهٌمنة والتوسع الإللٌمً. ثم سنتطرق إلى 

الٌة أخذت أبعادا جدٌدة، مدفوعة بعوامل التصادٌة مفهوم الإمبرٌالٌة فً العصر الحدٌث؛ لأن الإمبرٌ

وسٌاسٌة وثمافٌة، وفً المسم التالً سوؾ نحاول إلماء نظرة على تلكم التعرٌفات المختلفة للإمبرٌالٌة 
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المدٌمة منها والحدٌثة والأطر النظرٌة الرئٌسٌة التً تم استخدامها لفهم هذه الظاهرة من خلال استكشاؾ 

النظرٌة للإمبرٌالٌة التً تمكننا من سبر أؼوار الجذور التارٌخٌة المتؤصلة فً النسٌج الأسس التارٌخٌة و

المعمد للحضارات المدٌمة والحدٌثة، وٌتعمك هذا الاستكشاؾ فً الفهم الدلٌك للإمبرٌالٌة من العصور 

 .المدٌمة وخاصة الإؼرٌك والرومان والفكر الؽربً الحدٌث

   والرومانً الٌونانً المنظور من والإمبرٌالٌة الإمبراطورٌة 2.1

لم ٌكن لدى الإؼرٌك المدماء كلمة محددة تتوافك تماما مع المفهوم الحدٌث للإمبرٌالٌة. ومع ذلن، كان 

هنان العدٌد من المصطلحات والمفاهٌم ذات الصلة التً تترجم أحٌانا على أنها مفاهٌم بدائٌة للإمبرٌالٌة 

 [basileia] دراسات الحدٌثة. كان أحد المصطلحات الأكثر استخداما فً الأدب الٌونانً المدٌم هوفً ال

"βασιλεύς"    والتً تعنً، وفما لمعجم كامبرٌدج لللؽة الٌونانٌة المدٌمة على أنه، الشخص الذي

ً الفترة ٌمارس السلطة الكاملة على شعب ما أو شعوب عدة. وؼالبا ما تم استخدم هذا المصطلح ف

نظر، ٌالٌونانٌة للإشارة إلى السٌطرة التً تمارسها إحدى دوٌلات المدن أو دولة ما على دولة أخرى )

Diggle. J 2021  656، ص.) 

لذا رؼم عدم تتطابك هذه الكلمة كلٌا مع المفهوم الحدٌث إلا أن بالإمكان اعتباره ممدمة للمفهوم  

 الحدٌث للإمبرٌالٌة. 

صطلح آخر من الممكن اعتباره هو الآخر ذو صلة بالمفهوم الإمبرٌالً وهو ] ولد تم استخدام م

"ηγεμονεύω" الهٌمنة[" وٌعنً المٌادة أو التفوق )انظر βασιλεύς  ، ًفDiggle. J 2021  ،

(. وتم استخدام هذا المصطلح عادة لوصؾ الهٌمنة التً تمارسها دوٌلة أو مدٌنة على دوٌلة أو 656ص 

خلال السٌطرة العسكرٌة أو الهٌمنة الالتصادٌة. وعلى الرؼم من أن هذا المصطلح  عدة دوٌلات من

أٌضا لا ٌتطابك بشكل دلٌك مع المفهوم المعاصر للإمبرٌالٌة، إلا أنه ٌمكن اعتبار الهٌمنة مفهوما بدائٌا 

 .للإمبرٌالٌة المعاصرة

الذٌن كتبوا عن مفهوم التوسع  ق.م( من بٌن ألدم وأهم الفلاسفة الٌونان 322-384وٌعتبر أرسطو )

الخارجً للدولة من خلال الموة. لم ٌعبر أرسطو صراحة عن دعمه للإمبرٌالٌة أو حتى مناوأته لها ولم 

ٌستخدم المصطلح نفسه، لكن وجهة نظره حول مفهوم الامبرٌالٌة حاضرة فً كتاباته. وٌعتبر كتاب 

للعلالة بٌن الإؼرٌك أنفسهم وؼٌرهم من الشعوب "السٌاسة" أحد أشهر أعماله، والذي ٌحوي على فهمه 

 ؼٌر الإؼرٌمٌة.  

السٌاسة(، إن الأمم فً المناطك الباردة، وخاصة أوروبا، ملٌئة بالروح، فً كتابه )ذكر أرسطو 

أحرارًا  اولكنها تعانً من نمص إلى حد ما فً الذكاء والمعرفة الحرفٌة. ولهذا السبب بالتحدٌد ظلو
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لدراتهم السٌاسٌة محدودة لذا فهم ؼٌر لادرٌن على الحكم. أما أولئن الذٌن فً آسٌا، فلهم نسبٌاً، لكنهم 

نفوس تتمتع بالذكاء ممرونة بالمعرفة، لكنهم ٌفتمرون إلى الروح. وهذا هو السبب فً كونهم محكومون 

ؽرافٌاً متوسطًا، من لبل ]جٌرانهم[ وتم استعبادهم. الا ان العرق الٌونانً، بحسب ارسطو، ٌحتل مولعاً ج

وبالتالً فانهم ٌشاركون كلتا المجموعتٌن فً خصائصهما. فهم مفعمون بالروح ]الحٌوٌة[ والذكاء معا، 

وهذا هو السبب وراء بمائها احرارا، وتحكم بطرق أفضل، لذا فهم لادرون ... على حكم جمٌع الأمم 

 (. Aristotle 1998, 202الأخرى. )

ن أرسطو كان ٌنظر للعرق الٌونانً على أنها عرق متفوق ممارنة إلى أبوضوح ٌشٌر هذا النص 

بالاعراق الأخرى من ؼٌر الٌونانٌٌن، تؤسٌسا على ذلن رأى أن من واجب الإؼرٌك نشر ثمافتهم خارج 

، Ferguson 1913, 113-4 ;Isaac 2004حدودهم الجؽرافٌة، بل وحكم ؼٌرهم )للمزٌد انظر 

175-6 .) 

ن أرسطو بفكرة التسلسل الهرمً للأعراق وأهمٌة لٌادة الاعراق الموٌة بالإضافة إلى ذلن، آم

للحضارة البشرٌة. ورأى بؤن بعض الأفراد ولدوا لٌحكموا، وأنه كان من واجبهم "الطبٌعً" استخدام 

(. وتوضح حجج أرسطو أن Aristotle 1998, 22-25تلكم الموى الفطرٌة من أجل الصالح العام )

العنصرٌة كان متشابكا ومترابط بشكل لا لبس فٌه فً الطروحات المبكرة حول الخطاب حول العرق و

التوسع واحتكار السلطة من خلال عرق معٌن وهذا ما سمً لاحما بالحك الطبٌعً للحضارات المتفولة 

فً الاستعمار والهٌمنة على الحضارات الأخرى، وهً بالأحرى نظرٌة بدائٌة لمفهوم الإمبرٌالٌة فً 

 راهن. الولت ال

نظرا لكون أرسطو معلم الإسكندر الممدونً، فمن الممكن، بل ومن المرجح أن الإسكندر لد رأى 

نفسه ٌإدي هذا الحك الطبٌعً أو ربما من واجبه فً اخضاع الأمم "المتخلفة" من خلال فتوحاته 

لعرق المتفوق، العسكرٌة. وربما كان الاسكندر ٌعتمد أنه كان ٌخلك عالما موحدا و"سلمٌا" تحت حكم ا

وأن فتوحاته كانت ضرورٌة لتحمٌك هذا الهدؾ. وٌمكننا هنا معاٌنة الخطوط والتفاعلات المبكرة بٌن 

السلطة والمعرفة. إذ ٌمكن الاستنتاج أن الإسكندر الممدونً حاول تبرٌر توسعاته الامبرٌالٌة من خلال 

 طروحات فلاسفة الٌونان. 

لبل  400 - 460( الفٌلسوؾ الٌونانً )حوالً Thucydidesوبخلاؾ أرسطو رأى ثوسٌدٌدس )

المٌلاد( بؤن الهدؾ الالتصادي كان سببا إلى جانب السلطة فً التوسع الخارجً. ووفما لثوسٌدٌدس، كان 

السبب الرئٌسً وراء توسع أثٌنا خارج حدودها هو السعً وراء السلطة والثروة. إذ سعت أثٌنا إلى 

إنشاء شبكة من التحالفات وتوسٌع إمبراطورٌتها من خلال الؽزو  زٌادة لوتها ونفوذها من خلال

(. وٌلاحظ ثوسٌدٌدس أٌضا أن الأثٌنٌٌن Thucydides 2009, 310-311العسكري والإكراه )
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اعتمدوا أن إمبراطورٌتهم كانت ضرورٌة لأمنهم وازدهارهم، وأنهم كانوا ٌبررون استخدام الموة للحفاظ 

صؾ أٌضا كٌؾ استخدمت أثٌنا لوتها البحرٌة للسٌطرة على طرق التجارة على تلن الامبراطورٌة. وٌ

وانتزاع الجزٌة من الدول الخاضعة لها، وكٌؾ أدت هذه السٌاسة فً نهاٌة المطاؾ إلى الصراع مع 

 (.Thucydides 2009, 310-311دوٌلات المدن الٌونانٌة ثم الحروب البٌلوبونٌزٌة )

والتً  ”imperare“ والمشتمة من الكلمة اللاتٌنٌة "imperium" أما الرومان فمد استخدموا كلمة

تعنً وفما لماموس أكسفورد اللاتٌنً "ممارسة السلطة" أو "الحكم" أو "السٌادة" فً روما المدٌمة. وهً 

تشٌر إلى السلطة التً تحتفظ بها الامبراطورٌة الرومانٌة على الشعوب الأخرى، وكانت تلن السلطة 

 .imperium  ،Glare. P ، و imperiosus لمضاة والمناصل الرومان )ٌنظرمنوطة بؤٌدي ا

(. كما تم استخدام هذه الكلمة للإشارة إلى سلطة ولوة الإمبراطور الرومانً، 927-926، ص  2016

 .(Glare 2016, 843-2الذي كانت له سٌطرة مطلمة على الدولة الرومانٌة )

إلى مفهوم الإمبرٌالٌة خلال فترة الجمهورٌة والإمبراطورٌة  ولد تطرق العدٌد من الكتاّب الرومان  

فً التارٌخ الرومانً  ومن أبرزهم، بولٌبٌوس، لٌفً، تاسٌتوس، وؼٌرهم الكثٌر ولد لدّم هإلاء الكتاب، 

رإى لٌمة حول الفهم الرومانً المعاصر للتوسع الرومانً وبنائها إمبراطورٌة مترامٌة الأطراؾ. 

عوب الخاضعة للرومان، والمبررات الأٌدٌولوجٌة والسلطوٌة للتوسع الإمبرٌالً وتؤثٌرها على الش

 الرومانً. 

ق.م( مإرخا ٌونانً الأصل عاش فً ؼمرة التوسع  ٦٦٧-٠٢٢كان بولٌبٌوس )الذي عاش فً حوالً 

الرومانً وكتب على نطاق واسع عن نمو روما وتوسعها الإمبراطوري. وكان ٌعتمد أن التوسع 

وري لروما كان واجبا، بل وضرورٌا للحفاظ على السلام والاستمرار فً منطمة البحر الأبٌض الإمبراط

المتوسط، واعتبر بؤن توسع روما لم ٌكن لائما على الرؼبة فً السلطة أو الثروة، بل على الشعور 

(. وأنه جلب النظام إلى عالم البحر Polybius 1861, 30بالواجب لبناء إمبراطورٌة عالمٌة )

الأبٌض المتوسط الذي كانت تسوده الفوضى لبل التوسع الرومانً. وكان ٌعتمد أن نظام الحكم 

الجمهوري فً روما، مع ضوابطه المانونٌة، هو من أفضل أشكال الحكم لمنطمة البحر الأبٌض 

 ,Baronowski 2013المتوسط، وأن من واجب روما نشر نظام حكمها بٌن الشعوب الأخرى )

12.) 

ولٌبٌوس أٌضا أن نجاح روما فً بناء امبراطورٌة "عالمٌة" نافعة أٌضا "لأخلالٌات واعتمد ب

لبل المٌلاد،  ٦٥٨-٦٥١الشعوب". إذ ٌذكر فً هذا الصدد، أن مجلس الشٌوخ الرومانً، لرر فً عامً 

شن حرب ضد الدلماسٌٌن لأن الرومان "لم ٌرؼبوا على الإطلاق فً أن ٌصبح الإٌطالٌون مخنثٌن 
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. ٌشٌر هذا النص إلى أن الرومان اعتمدوا أن السلام 1(Polybius 1861لسلام الطوٌل"  )بسبب ا

الطوٌل ٌمكن أن ٌإدي إلى انحدار الفضائل لٌس العسكرٌة منها فمط، بل والأخلالٌة اٌضا. بالإضافة إلى 

. واعتبروا ذلن، اعتمدوا أن بناء إمبراطورٌة عالمٌة كان طرٌما للمجد لكل فرد رومانً على حد سواء

توسٌع سٌادة روما وسٌلة لتحمٌك العظمة وتؤمٌن بماء الدولة واستمرارٌتها. ووفما له، فإن نجاح روما فً 

بناء الإمبراطورٌة لم ٌجلب الموة والثروة لأفراد معنٌٌن فحسب، بل رفع أٌضا من مكانة وسمعة الدولة 

ا حاسما من تطور الحضارة الرومانٌة الرومانٌة ككل. وأن بناء الإمبراطورٌة وإدارتها كان جانب

 (.Polybius, 1861, 11:2وطرٌمة للأفراد والدولة لتحمٌك مجد دائم )

مٌلادي(، المعروؾ باسم لٌفً،  17 -لبل المٌلاد  Titus Livius( )59/64كان تٌتوس لٌفٌوس )

فمد كان لدى لٌفً  مإرخا رومانٌا ساهم فً بٌان المفهوم الرومانً للإمبرٌالٌة. على ؼرار بولٌبٌوس،

نظرة إٌجابٌة عن الإمبرٌالٌة الرومانٌة. حٌث رأى أنها وسٌلة ضرورٌة ومبررة لنشر النظام وحكم 

المانون فً روما نفسها، وإحلال السلام والاستمرار فً منطمة البحر الأبٌض المتوسط، وفً الولت نفسه 

الرومانٌة. ورأى بؤنه كلما زاد سعً الرومان للفضٌلة ازدادت  ملهما للفضائلكانت الإمبرٌالٌة مصدرا 

 (.Burton 2019, 27مساحة الإمبراطورٌة الرومانٌة )

م( هو الآخر مإرخا وسٌاسٌا رومانٌا كتب عن التارٌخ الرومانً، بما  120 - 56كان تاسٌتوس ) 

ٌن عهد تٌبٌرٌوس إلى وفاة فً ذلن حولٌاته المشهورة، والتً تؽطً تارٌخ الرومان من الفترة ما ب

مٌلادي(. ولد لدم تاسٌتوس تحلٌلا نمدٌا للإمبرٌالٌة الرومانٌة  ١١الى  ٩٨دومٌتٌان )أي بٌن أعوام 

وآثارها على المجتمع الرومانً. فهو ٌرى أن الإمبرٌالٌة جشع بشري. وأنه و"منذ زمن سحٌك، كان 

 Tacitusٌة نضجت وأصبحت متوحشة" )لدى البشر شؽؾ فطري بالسلطة، ولكن مع نمو الإمبراطور

إلى نمو السلطة الاستبدادٌة  فؤٌنما توسعت الدولة خارجٌا فإنها سوؾ تإدي (. ووفما له،119 ,2009

"دمر الدستور الجمهوري بموة السلاح لد فً الداخل. واعتبر أن نمو سلطة كل من مارٌوس وسولا 

ر أن الإمبرٌالٌة كانت مصدرا للفساد والانحلال (. واعتبTacitus 2009, 119واستبدله بالاستبداد" )

الأخلالً واعتمد أن الفتوحات وتوسعات الدولة الرومانٌة كانت مدفوعة بالجشع والرؼبة فً السلطة بدلا 

 (.Burton 2019, 30من الاهتمام الحمٌمً برفاهٌة المدنٌة الرومانٌة )

 الحدٌث العصر فً والإمبرٌالٌة الإمبراطورٌة مفهوم 2.2

المرن التاسع  اتكتسب مصطلح "إمبراطورٌة" مكانة محورٌة فً كتابات الفلاسفة فً نهاٌا  

عشر وبداٌة المرن العشرٌن. اذ تم استخدامه من لبل المإٌدٌن ومعارضً السٌاسات الاستعمارٌة 

                                                 
1
 Burton 9102 ،91لمزيد من المعلومات انظر  
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ا التوسعٌة على حد سواء. وارتبط المصطلح فً بداٌته بسٌاسات الإمبراطور نابلٌون الثالث، وشمل لاحم

السٌاسات والتوسعات الخارجٌة للدول على نطاق واسع، مما أثار جدلا ونماشات عدٌدة. ودعا ذلن بعض 

الكتاب ومن بٌنهم البرٌطانً إرٌن هوبسباوم الذي أطلك على أواخر المرن التاسع عشر مصطلح "عصر 

براطورٌات الإمبراطورٌة" أو "الامبراطورٌات الجدٌدة" الذي تزامن مع التوسع المضطرد للإم

 .(Hobsbawm 1987الأوروبٌة خارج المارة )

إن مصطلح "الإمبرٌالٌة" كان أكثر إثارة للجدل من "الإمبراطورٌة"، بحٌث ٌصعب تعرٌفه نتٌجته  

لطبٌعته المتعددة الأوجه، فهذا المصطلح ٌنظر إلٌه كعملٌة، أو مولؾ أو أٌدٌولوجٌة أو فلسفة سٌاسٌة 

مد أثار هذا المصطلح نماشات واسعة النطاق، مما أدى إلى بروز العدٌد من تعتنمها بعض الدول. لهذا ف

 ,Howe 2002النظرٌات المتفمة حٌننا والمتنالضة احٌاننا اخرى بحسب الاستخدامات التارٌخٌة لها )

22-23.) 

، وهو التصادي وعالم J.A. Hobson من كتابات حول الامبرٌالٌة وٌؤتً أحد التعرٌفات المبكرة 

اع برٌطانً معروؾ. إذ لدم هوبسون فً كتابه الذائع الصٌت "الإمبرٌالٌة: " ]دراسة فً اجتم

، تعرٌفا للإمبرٌالٌة ركز فٌه على العوامل الالتصادٌة. ومن ٦١٢٠الامبرٌالٌة[ والذي نشر فً عام 

 خلال هذا التعرٌؾ ٌتفك هوبسون مع تفسٌرات تاسٌتوس، وٌرى توسع دولة ما على حساب دولة أو

عب آخر، وهذا التوسع مدفوع بعوامل التصادٌة، ولعب تطور دور الرأسمالٌة الؽربٌة دورا محورٌا ش

 فً تلكم التوسع. 

ورأى هوبسون بؤن الإمبرٌالٌة تعنً استخدام آلٌة السلطة من أجل مصالح طبمة معٌنة، لاسٌما 

أخرى، كان التوسع  (. وبعبارة941905 ,الرأسمالٌٌن، لتؤمٌن مكاسب التصادٌة خارج بلادهم )

الإمبرٌالً مدفوعا بحاجة الالتصاد الرأسمالً إلى إٌجاد أسواق جدٌدة لمنتجاتها وفرص استثمارٌة 

(. وهذا الدافع الالتصادي بدوره، ؼذى الجهود Quinn 2017, 10-11جدٌدة لفائض رأس مالها )

. علاوة على ذلن، اعتمد (2-41 ,1905) السٌاسٌة والعسكرٌة لفرض السٌطرة على الأراضً الأجنبٌة

هوبسون أن الإمبرٌالٌة أدت إلى تركٌز الثروة والسلطة فً أٌدي للة، بٌنما تم استؽلال الجماهٌر 

وتهمٌشها التصادٌا وسٌاسٌا. لذلن، رأى بؤن "المزٌد من الإمبرٌالٌة فً الخارج ٌعنً دٌممراطٌة 

 (.Quinn 2017, 38ولٌبرالٌة ألل فً الداخل )

، نشر فلادٌمٌر لٌنٌن عمله "الإمبرٌالٌة، أعلى 1917ات من هوبسون وفً عام وبعد بضع سنو

مرحلة من ]تطور[ الرأسمالٌة"، موسعا فً تركٌز هوبسون على الالتصاد كعامل وراء السعً 

الامبرٌالً. ورأى لٌنٌن الإمبرٌالٌة كنتٌجة طبٌعٌة لمرحلة النضوج الرأسمالً. فبالنسبة له، "الإمبرٌالٌة 

(". وبعبارة أخرى، تطورت الإمبرٌالٌة كتطور 1921944 ,حلة الاحتكار للنظام الرأسمالً )هً مر
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 المنافسةطبٌعً لخصائص المجتمع الرأسمالً. وكان أحد الجوانب الرئٌسٌة لهذا التحول هو التحول من 

الاحتكارات الرأسمالٌة، والتً لعبت دورا محورٌا فً الدٌنامٌات الالتصادٌة  هيمنةالحرة الرأسمالٌة إلى 

 (. 192، 1944للدول للإمبرٌالٌة )

بمثابة ذروة مرحلة الرأسمالٌة ما لبل المرحلة  1880و 1860وبالنسبة للٌنٌن، كانت الفترة بٌن 

ة، كان هنان ارتفاع ملحوظ فً الاحتكارٌة، والتً تمٌزت بالمنافسة الحرة. ومع ذلن، وبعد هذه الفتر

(. ولد 11944-170 ,عملٌات الضم الاستعمارٌة وصراع عالمً مكثؾ من أجل تمسٌم الأراضً )

حدد لٌنٌن العدٌد من السمات الرئٌسٌة للإمبرٌالٌة، بما فً ذلن تمسٌم العالم بٌن الموى الإمبرٌالٌة، 

(. وكان ٌعتمد أن 1921944 ,رد والأسواق )وهٌمنة رأس المال العالمً، واستؽلال المستعمرات للموا

 الإمبرٌالٌة سوؾ تإدي حتمٌا إلى صراعات وحروب بٌن الموى الإمبرٌالٌة.

وعززت روزا لوكسمبورغ )(، والتً برزت كإحدى المُنظِّرات الثورٌات للفكر الماركسً، بشكل 

ل"، الذي نشر لأول مرة فً كبٌر المفهوم الماركسً لمصطلح الإمبرٌالٌة فً كتابها "تراكم رأس الما

، إذ لدمت فٌها منظورا فرٌدا للإمبرٌالٌة. رأت لوكسمبورغ بؤن "الإمبرٌالٌة هً التعبٌر 1913عام 

السٌاسً عن تراكم رأس المال فً سعٌها التنافسً من أجل السٌطرة على ما لا ٌزال مفتوحا فً البٌئة 

أن "السلطة السٌاسٌة لٌست سوى وسٌلة  ( ". واعتبرتLuxemburg, 2003, 426ؼٌر الرأسمالٌة )

(". ورأت أن النظام الرأسمالً هو مشروع إمبرٌالً بطبٌعته ٌموم 4332003 ,للهٌمنة الالتصادٌة )

 على التكٌؾ والاستؽلال المستمرٌن للطرؾ الأضعؾ. 

ٌة ولد ركزت لوكسمبورغ بعكس لٌنٌن على البعد المكانً ولٌس الزمانً فً العلالة بٌن الرأسمال

والالتصادات ؼٌر الرأسمالٌة. واعتبرت بؤنه ومع وصول البلدان الرأسمالٌة إلى مراحل متمدمة من 

التطور والانخراط فً منافسة شدٌدة على الأراضً ؼٌر الرأسمالٌة. تتمٌز الإمبرٌالٌة بالنسبة لها بانعدام 

من جهة أخرى. واعتبرت أن المانون من جهة والعدوان والصراعات بٌن الدول الرأسمالٌة المتنافسة 

التوسع العدوانً للإمبرٌالٌة ٌسَُرع من عملٌة اضمحلال الحضارات ؼٌر الرأسمالٌة، وٌموض فً الولت 

نفسه الأساس التراكم الرأسمالً. وترى أن الإمبرٌالٌة تعمل تارٌخٌا على إطالة عمر الرأسمالٌة، فمن 

المٌل نحو الإمبرٌالٌة نفسها ٌساهم بطرٌمة أو  المفارلات أنها تسرع أٌضا من سموطها المحتمل. إن

 ,أخرى فً لٌادة الرأسمالٌة إلى المرحلة الأخٌرة وهً التً سمتها المرحلة الكارثٌة على حد تعبٌرها )

426-72003.) 

ولم ٌمتصر تفسٌر دوافع الإمبرٌالٌة الرومانٌة لأسباب التصادٌة على المفكرٌن الماركسٌٌن فحسب؛ 

بل إن بعض المإرخٌن الأكادٌمٌٌن أمثال بادٌن حاولوا الربط بٌن طبٌة المجتمع الرومانً وخصوصا 
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 Badianالٌة )الطبمة الارستمراطٌة والتً كانت تسعى للمزٌد من الامتٌازات عبر التوسعات الامبرٌ

1968, 16-28.) 

إن هذه المفاهٌم حول الإمبرٌالٌة وإن اختلفت فً بعض جوانبها الرئٌسٌة من رإٌتها وتفسٌراتها 

للإمبرٌالٌة، إلا أنها تشترن فً مواضٌع واهتمامات مشتركة متجذرة فً العصر الذي تبلورت وأنتجت 

رٌن تسلط الضوء على العوامل الالتصادٌة فٌه. فمعظم التفسٌرات التً ظهرت فً بداٌات المرن العش

التً دفعت الإمبرٌالٌة الأوروبٌة لاحتلال أراضً ما وراء البحار المحٌطة بؤوروبا، وتإكد تلن 

الدراسات على أن هذا التوسع هً بداٌة النهاٌة لتراجع الموى الرأسمالٌة. إذ ٌرى هإلاء المفكرون بؤن 

ان فً الممام الأول بعوامل التصادٌة، وٌإكدون أن هذه المساعً التوسع والإمبرٌالٌة الأوروبٌة مدفوع

 ستإدي حتما فً نهاٌة المطاؾ إلى سموط هذه الموى. 

وفً ممابل التفسٌرات والرإى الاستشرافٌة للمفكرٌن الماركسٌٌن الذٌن رأوا فً الامبرٌالٌة مرحلة 

ة، ولدم لسم آخر من المفكرٌن الؽربٌٌن حتمٌة فً التارٌخ البشري إلا أنها آٌلة للسموط بحتمٌة تارٌخٌ

مبررات فكرٌة للتوسع الإمبرٌالٌة الؽربً، بل آمنوا بؤن تلن التوسعات الامبرٌالٌة إنما هً تصب فً 

خدمة كلا المجتمعٌن المسٌطر والخاضع فً نفس الولت. لذا فمن الضروري أن ندرن أن كلا 

   لدعم وجهات نظرهما لفهم ظاهرة الإمبرٌالٌة. المنظورٌن ٌلتجآن بل وٌتعممان فً التارٌخ البشري

وٌعتبر هربرت سبنسر من بٌن أهم هإلاء فمد اعتبرت طروحاته كمبرر معرفً وفلسفً للإمبرٌالٌة 

 Socialالأوروبٌة. وظهر فً المرن التاسع عشر ما بات ٌعرؾ بالداروٌنٌة الاجتماعٌة )

Darwinismع هم ألوٌاء بالفطرة. لذا فمن واجبهم ( التً آمنت بؤن بعض الأشخاص فً المجتم

( فً عام 89-1803و فً هذا السٌاق رأى توماس رو إدموندز ) الطبٌعً لٌادة الطرؾ الأضعؾ.

، ان الطبٌعة وضعت لوانٌن للتحسٌن للجنس البشري، وان الانسان ؼٌر لادر فً منع تلن ٦٧٠٧

الحرب". وفماً لإدموندز، فان تلن الموانٌٌن هً الموانٌٌن. و من بٌن تلن الموانٌٌن: "لانون الألوى"، أو "

أحد أكثر مإسسات الطبٌعة خٌرًا... و ٌستدرن "لمد لضت به العناٌة الإلهٌة لدرجة أن الألوٌاء 

ٌخُضعون الضعفاء باستمرار إلى خضوعهم". و ان خضوع الضعٌؾ للموي مفٌدًا لأن المعرفة تعنً 

نشر المعرفة من خلال الحرب، وهً اسرع طرٌمة تمكن الموة، لذا فان  ؼزو الموي للضعٌؾ سوؾ ت

 Offerللمزٌد حول هذا الموضوع ٌنظر ), Hawkins 1997, 55الضعٌؾ من تحمٌك تمدم سرٌع" )

2010). 

وتحت تؤثٌر فلسفة ما بعد الحداثة، ظهرت منذ الستٌنٌات المرن العشر آراء أكثر حٌادٌة فً تفسٌرها 

]الإمبراطورٌات[، من بٌن الاعمال الرائدة  ”,Empires“ب ماٌكل دوٌللمفهوم الإمبرٌالٌة. ٌتعبر كتا

فً هذا المضمار. اذ اراد دوٌل استخدام التحلٌل التارٌخً لتطوٌر نظرٌته حول تصنٌؾ 
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الإمبراطورٌات. بالنسبة لدوٌل، الإمبرٌالٌة هً ببساطة عملٌة أو سٌاسة إنشاء إمبراطورٌة أو الحفاظ 

 (.  Doyle 1986, 19علٌها" )

من ناحٌة أخرى، عرؾ دٌفٌد ماتٌنجلً، الإمبراطورٌة بؤنها المظهر الجٌوسٌاسً لعلالات السٌطرة 

التً تفرضها الدولة على سٌادة الآخرٌن. وعَرَؾ  الإمبرٌالٌة على أنها ظاهرة تشٌر إلى كل من العملٌة 

 .(Mattingly 2011, 6) والموالؾ التً ٌتم من خلالها إنشاء إمبراطورٌة والحفاظ علٌها

وبالتالً، فإن الإمبرٌالٌة هً ظاهرة اجتماعٌة وسٌاسٌة والتصادٌة مرتبطة بتوسع أو هٌمنة دولة على 

كٌان أو كٌانات أخرى من خلال وسائل وأسالٌب مختلفة، مثل السٌطرة العسكرٌة أو الهٌمنة الالتصادٌة 

الموارد وفرض السٌطرة السٌاسٌة ونشر المعاٌٌر أو الاستٌعاب الثمافً، وؼالبا ما تنطوي على استؽلال 

 .2أو المٌم الثمافٌة للطرؾ المسٌطر

 الرومانٌة والامبرٌالٌة مومسن ثٌودور 3

ثٌودور مومسن مإرخ ألمانً بارز لدم مساهمات كبٌرة فً مجالات التارٌخ المدٌم، وخاصة   

ٌنػ، وهً بلدة صؽٌرة فً ، فً ؼارد1817نوفمبر  30الإمبراطورٌة الرومانٌة. ولد مومسن فً 

(Schleswig-Holstein) وأظهر مومسن كفاءة فكرٌة مبكرة. فمد درس اللؽة الكلاسٌكٌة والمانون ،

(. University of Berlin( و)Göttingenفً جامعة كٌل وواصل دراسته لاحما فً جامعة )

زٌمة الفرنسٌن، (. ولد اجج هIggers 1983, 91وأصبح محررا لصحٌفة سٌاسٌة فً بلدته الأم )

، الحماس الكبٌر لدى مومسن إذ أعاده للعمل السٌاسً 1871وإعلان الإمبراطورٌة الألمانٌة فً ٌناٌر 

وانتخب عضوا فً البرلمان، متحالفا مع الحركة اللٌبرالٌة الوطنٌة. ولد تمٌزت طروحاته فً الجانب 

لة كانت تهدؾ إلى تؤكٌد سٌطرة ، وهً حمKulturkampfالسٌاسً بتؤٌٌد لوي لحملة بسمارن المسمى 

 (. Iggers 1983 ،122الدولة على الكنٌسة الكاثولٌكٌة )

" ]تارٌخ روما[ بدءا من Römische Geschichteنشر مومسن المجلد الأول من عمله الضخم "

والذي ٌتؤلؾ من أربع مجلدات مثلت تارٌخا شاملا للفترة الجمهورٌة من تارٌخ روما،  1854عام 

(. ولد مثل  ,170Stuchtey 2011) 1902به فٌما بعد جائزة نوبل فً الأدب فً عام والذي أكس

أمثال اضمحلال وسموط   هذا العمل خروجا كبٌرا عن الكتابات التارٌخٌة السابمة والمعاصرة له

(. إذ من خلال دمج التحلٌل النمدي للمصادر وفحص 1887الإمبراطورٌة الرومانٌة لإدوارد جٌبون )

إسسات والمجتمع والثمافة الرومانٌة أحدث مومسن ثورة فً منهج دراسة التارٌخ الرومانً مفصل للم

                                                 
2

 للمزيد حول هذا الموضوع ينظر

Eckstein  1987; Gruen 1984; Harris 1971; Luttwak 1976; Schumpeter 1919; Wells 1995; 

Woolf 1998. 
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ووضع معاٌٌر جدٌدة للبحث التارٌخً. وواصل مومسن مساعٌه الأكادٌمٌة حتى وفاته فً الأول من 

 فً شارلوتنبورغ بؤلمانٌا. 1903نوفمبر 

  روما لتارٌخ مومسن تٌودور كتابة إبان فً لألمانٌا والسٌاسً الفكري المشهد 3.1

تعود العلالة بٌن الكتابة التارٌخٌة والسٌاق السٌاسً أو الفكر السٌاسً الألمانً واستخدام التارٌخ 

كوسٌلة أو كؤداة لدعم الافكار السٌاسة إلى الفترة التً سبمت توحٌد الولاٌات الألمانٌة فً عهد بسمارن 

 Johannن كان لهم باع طوٌل فً هذا المجال ). ومن بٌن أوائل المفكرٌن الالمان الذ٦٧١٢ٌسنة 

Gottlieb Fichte,( و )Georg Wilhelm Friedrich Hegel( و )and Johann 

Gottfried Herder. فمد أكد فٌخته على دور التراث فً البناء المومً باعتبارها إطارا مجازٌا .)

(. وعلى الجانب الآخر، Moore 2009, 23للهوٌة المومٌة للدولة البروسٌة فً المرن التاسع عشر )

أكد هٌجل على الدور المركزي الذي تلعبه الدولة فً التمدم التارٌخً وتشكٌل الامة الألمانٌة وهوٌتها. 

باعتبار أن بناء الدولة هو الهدؾ النهائً لحٌاة الانسان، وأشار فً هذا الصدد إلى أن "النهاٌة العملانٌة 

 (.Hegel 1940, citied from Goldstein 1962, 60للإنسان هً الحٌاة فً الدولة" )

 وتبلور منظور الكتابة التارٌخٌة الالمانٌة حول الإمبرٌالٌة الرومانٌة مع بارتولد جورج نٌبور

(، الذي أثرت تجربته السٌاسٌة على نهجه التارٌخً، حٌث لام بإسماط الماضً الرومانً على 1875)

الحدٌثة، وكان من أوائل الذٌن دمجوا بٌن التارٌخ الرومانً الصورة المستمبلٌة المتوخاة لألمانٌا 

 والسٌاسة فً التارٌخ الألمانً.

ووضع كتابات نٌبور السٌاق والأسس التً اعتمد علٌها فٌما بعد مومسن فً كتابته للتارٌخ  

ووصل المنظور البروسً للإمبرٌالٌة الرومانٌة إلى ذروته من خلال مساهمات ثٌودور  .الكلاسٌكً

، صاغ مومسن عمله 1848(. إبان فشل ألمانٌا فً تحمٌك التوحٌد فً عام 1903-1817مومسن )

(، حٌث وجه تركٌزه نحو تارٌخ الرومان، بدلا من الٌونان، 1856-1854الأكثر شهرة، تارٌخ روما )

خٌة نموذجٌة ٌمكن أن ٌحتذي به الألمان المعاصرون لتحمٌك أهدافهم فً بناء الدولة المومٌة. كفترة تارٌ

وبالاعتماد على أوجه التشابه التارٌخً، شبه مومسن توحٌد إٌطالٌا من لبل روما المدٌمة برإٌة ألمانٌا 

سار ٌتطلب مواجهة الموحدة تحت لٌادة برلٌن البروسٌة، ودعا إلى تحمٌك هذا الهدؾ، حتى لو كان الم

 العنؾ والمشمة. 

بالنسبة لمومسن، تتشابه عملٌة بناء الإمبراطورٌات وتشكٌل الدول المومٌة فً الكثٌر من ملامحها، 

 Terrentoمع اختلاؾ وحٌد ٌنبع من التهدٌدات المحتملة للتوسع المفرط للهٌمنة الإمبراطورٌة )

ألمانٌا تشهد صعود الحركات السٌاسٌة (. فخلال منتصؾ المرن التاسع عشر كانت 19 ,2019
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الجماهٌرٌة. و على خلاؾ بعض من معاصري مومسٌن، أمثال دروٌسن الذي آمن بعظمة الأفراد 

(، اعتمد مومسن أن المواطنة المسإولة أصبحت ذات Goldstein 2011, 170والشخصٌة الٌونانٌة )

د من أجل المجتمع والمجتمع من أجل أهمٌة متزاٌدة. إذ رأى ان من واجب الالمان أن ٌضحوا بالفر

الدولة. واعتبر ان التؤثٌرات الاستبدادٌة والأرستمراطٌة المستمرة داخل المجتمع الألمانً حالت دون 

(. لذا حاول مومسن استخدام تارٌخ Iggers 1983, 23) ظهور الروح المواطنة المسإولة بٌن الالمان

العهد الرومانً ومن ثم بناء امبراطورٌة رومانٌة مترامٌة  الرومان، فً الوحدة السٌاسٌة الإٌطالٌة فً

الأطراؾ، ولٌس الٌونان، كمثال ٌتوجب على الالمان اتباعه لتحمٌك نجاحهم السٌاسً فً إنشاء دولة 

ألمانٌة موحدة ومن ثم بناء الإمبراطورٌة الألمانٌة. اذ رأى مومسٌن أن تفضٌل المصلحة الجماعٌة على 

ند الرومان كان سببا فً نجاحهم وفً الممابل فإن سبب فشل الإؼرٌك فً بناء أمة المصلحة الفردٌة ع

موحدة ٌعود بالدرجة الأساس إلى تفضٌلهم المصلحة الفردٌة على مصلحة المجتمع، وتفصٌل مصلحة 

 المجتمع على مصلحة الدولة.

 عشر التاسع المرن فً المومٌة الدولة لبناء كنموذج الرومانٌة: الإمبرٌالٌة 3.2

على الرؼم من الادعاءات بؤن الشعبٌن الٌونانً والرومانً هما من أصل وثمافة أنه ٌرى مومسن 

(، فإن الشخصٌة الٌونانٌة تمدر المصالح الفردٌة على الجماعٌة. وٌرى 24: 1، 1862مشتركة )

لى الفكر مومسن بؤن الشخصٌة الهٌلٌنٌة ضحت بالأمة من أجل الدولة، والدولة من أجل المواطن...لذا تج

(. أراد مومسن هنا ان ٌشٌر إلى أن الطابع 1:24، 1862( )1:24، 1862بكل عظمته عند الإؼرٌك )

الٌونانً الممٌز، الذي أعطى الأولوٌة للفرد لبل المجتمع، والذي تجلى فً التضحٌة بالدولة الموحدة 

ؾ إلى تفضٌل المتعة للدوٌلات المدن، ودوٌلات المدن للمواطن، والمواطن والذي انتهى به المطا

(. واعتبر بؤن هذا التركٌز على 1:24، 1862والكسل الفردٌة على التضحٌة الجماعٌة من أجل الامة )

الفردٌة الذي تجلى بوضوح فً الاهتمام بالرٌاضة والحرٌة الفكرٌة للشباب لعب دورا محورٌا فً 

ذه الشخصٌة الممٌزة تحدٌات أو على التفتت السٌاسً فً العالم الٌونانً. ووفما لمومسن، ربما شكلت ه

   .الألل، كانت بمثابة عائك أمام إنشاء إمبراطورٌة ٌونانٌة متماسكة وموحدة

ومن ناحٌة أخرى، ٌصور نجاح الرومان من خلال الشخصٌة الرومانٌة الموٌة التً "ألزمت الابن 

ى هذه الشخصٌة الموٌة (. وتتجل25-24: 1، 1862رسمٌا بتبجٌل الأب، والمواطن بتبجٌل الحاكم" )

أٌضا فً "رؼبة الرومان فً توسٌع الدولة باعتبارها النهاٌة المنشودة والوحٌدة وؼٌر المابلة للوم" 

(1862 ،1 :24-25  .) 

وٌرى أن الدٌن عند الرومان كان ٌصب فً نفس الخانة. إذ أن الآلهة الرومانٌة "لم تطلب شٌئا، ولم 

مجتمع، وأجبرت كل مواطن على أن ٌبذل كل لحظة من حٌاته تحترم شٌئا، سوى العمل المفٌد لل
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(. وهكذا لم ٌكن الرومان فً 25-24: 1، 1862المصٌرة فً عمل متواصل من أجل المجتمع" )

علالتهم مع الآلهة، بحاجة إلى وسٌط مثلما كان الألمان بحاجة للكنٌسة فً تواصلهم مع الله فً تلن 

ت الآلهة من المواطنٌن الانخراط فً أعمال مفٌدة بذل كل لحظة الفترة. ففً المجتمع الرومانً طلب

بالعمل المتواصل. لذا رأى مومسن أن المجتمع الناجح هو المجتمع الذي لا تطالب فٌه الآلهة بتعظٌم 

الفردٌة، بل تطلب عمل الفرد من أجل المنفعة الجماعٌة. فالرومان ٌمومون بالتضحٌة بالمصالح الفردٌة 

 ح الجماعً وإعطاء الأولوٌة لتوسع الدولة، ببناء "إمبراطورٌة مترامٌة".من أجل الصال

وبالإشادة بالرومان وخصالهم وخصوصا التضحٌة من أجل المنفعة المجتمعٌة بشكل لا لبس فٌه؛ إلا 

أن مومسن استخدم عمدا التارٌخ الرومانً والإمبرٌالٌة لتشجٌع الألمان فً عصره على تبنً النموذج 

لبناء أمة موحدة، بل وامبراطورٌة مترامٌة الأطراؾ بدلا من دوٌلات مشتتة ومتنافرة، بل الرومانً 

ومتناحرة على ؼرار الٌونان. لذا نجد مومسن ٌرى بؤن التؤكٌد الٌونانً على العناصر الفردٌة، والتً 

العملٌة الجماعٌة. ٌجادل بؤنها أدت إلى التفتت السٌاسً، مع الطابع الرومانً الذي ٌتمٌز بتمدٌس السلطة و

ومن خلال تسلٌط الضوء على نجاح الرومان فً توحٌد شبه الجزٌرة الإٌطالٌة ولهر شعوب البحر 

الأبٌض المتوسط المدٌم. و ٌإكد مومسن على ان تبجٌل الفردٌة وحرٌة الفرد، كما جسدها الإؼرٌك، 

 ة. تشكل تحدٌات، بل وعائما فً إنشاء دولة وموحدة أو امبراطورٌة مترامٌ

كما أنه سعى إلى الحد من سلطة الكنٌسة الكاثولٌكٌة فً صٌاؼة هوٌة ألمانٌة موحدة تحت سلطة 

الدولة المدنٌة. وفً الدعوة إلى محاكاة النموذج الرومانً، وٌظهر أن مومسن أراد ان ٌنمل رسالة إلى 

ٌتبعوا طرٌك الرومان فً المجتمع الألمانً مفادها أن الألمان المعاصرٌن ٌجب أن ٌتعلموا من التارٌخ و

 ً وإن كان ضمنٌا فً بعض -الوحدة بدلا من طرٌك الإؼرٌك فً التضاد والتناحر. وأراد المول أٌضا

هو أنه مثل الرومان ٌجب على الألمان إعطاء الأولوٌة للمصالح الجماعٌة والوحدة تحت لٌادة  -الاحٌان

 .مة ألمانٌة موحدةلوٌة ممثلة بالدولة البروسٌة من أجل التؤسٌس الناجح لأ

وشكل إعطاء الأولوٌة للمنفعة الجماعٌة على المنفعة أو المصلحة الفردٌة معضلة شائكة   

لمومسن، متجذرة فً موالفه السابمة المإٌدة للٌبرالٌة والحرٌة الفردٌة خلال شبابه. وٌكمن التحدي فً 

عند التدلٌك فً عدد من الكتاّب الرومان التوفٌك بٌن الآثار الأخلالٌة لؽزو المجتمعات الأخرى، لا سٌما 

حول الجشع فً الإمبرٌالٌة للمزٌد الذٌن رأوا أن الجشع كان الموة الدافعة وراء التوسع الرومانً. )

  .(Harris 1971) :الرومانٌة ٌنظر

لمد واجه مومسن مهمة تبرٌر مولفه أخلالٌا حٌال التوسع والامبرٌالٌة خاصة إذا ما تزامن أو ارتبط 

بناء الأمة بالؽزو المدفوع بالجشع. ولمعالجة هذا المؤزق الاخلالً اعتمد مومسن فً طروحاته على 

لتصادي والجشع وجهات نظر الكتاب الرومان، واختار تجنب تفسٌر أوؼسطٌن الذي أكد على العامل الا
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الفردي فً تطور الإمبراطورٌة الرومانٌة لصالح التركٌز على سرد لٌفً وشٌشرون. فوفما للٌفً 

وشٌشرون أكد مومسن على أن الحروب الرومانٌة كانت دفاعٌة فً الممام الأول، إذ أن مجلس الشٌوخ 

المجتمعات المجاورة، والتً  الرومانً بدأ الحروب فً رد على الاستفزازات أو التهدٌدات الخارجٌة من

 Terrentoتشٌر، بحسب مومسن، إلى عدم وجود طموحات إمبرٌالٌة مسبمة من جانب الرومان )

2019, 20).  

، خاصة فً مراحله المبكرة، على أنه حروب عادلة الرومانًفً ضوء ذلن تم وصؾ التوسع و

بل إن نجاح روما فً توسعاتها  ونتٌجة طبٌعٌة للتهدٌدات واعتداءات الموى المتجاورة للرومان.

الخارجٌة جدٌر بالثناء من حٌث تعاملهم الإنسانً مع الخصوم. وبعبارة أخرى، كان الؽزو والإمبرٌالٌة 

وفً هذا الصدد ٌإكد  الرومانٌة، على حد تعبٌر مومسن، دفاعٌا عن النفس بدلا من أن ٌكون هجوما،

أن الإمبرٌالٌة الرومانٌة كانت استجابة  ( بؤن مومسن اعتمدChampion 2003, 12تشامبٌون )

للتهدٌدات والضؽوط الخارجٌة وأن روما كانت تهدؾ إلى تؤمٌن حدودها، والمضاء على التهدٌدات 

المحتملة لذلن كانت حروبها دفاعا عن النفس ضد عدوان الموى المجاورة التً استهدفت النٌل من 

 (. Adler 2008, 187-188; Erskine 2010 ،37 :سٌادتها )انظر أٌضا

واعتبر مومسن أن الإمبرٌالٌة الرومانٌة كانت دٌنامٌكٌة بطبٌعتها. اذ اعتبر ان مفهوم 

(provocation( ًالاستفزاز"، مٌز النهج الدفاعً فً المانون الرومان" )وسلط 1:83، 1986 ،)

مومسن الضوء وعلى أنه على الرؼم من أن خرق معاهدة من لبل دولة مجاورة ٌبرر العمل العسكري 

دون تشاور مسبك. لكن ضرورة استشارة الطبمة البورجوازٌة لبل الشروع فً حرب عدوانٌة كانت 

 (. 1:83، 1862) ضرورٌة فً روما

والجدٌر بالذكر أن مومسن ٌرى بؤن "الجمعٌة العامة" لعبت دورا مهما فً المسائل التً تنطوي على 

تؽٌٌرات فً المانون العام، مإكدا أن الملن لا ٌمكنه تؽٌٌر الإطار المانونً المعمول به من جانب واحد. 

كانت الجمعٌة العامة تلعب دورا محورٌا  هذا ٌإكد، بحسب مومسن، أنه منذ العصور المدٌمة فً روما،

داخل الكومنولث الرومانً، مما ٌمثل ثملا موازنا لسلطة الملن وٌإثر على المرارات المتعلمة بالحروب 

هذا الصدد، اعتبر مومسن أن هٌمنة الرومان على و فً  .(Mommsen 1862, 1:83الرومانٌة )

-Mommsen 1862, 109ن خلال حك متساو )الشعوب اللاتٌنٌة كانت تهدؾ إلى إلامة سلام م

110 .) 

وتؤسٌسٌا على ذلن كان ٌرى مومسن أن التوسع الرومانً خارج إٌطالٌا كان نتٌجة للتهدٌدات   

المستمرة من لبل الشعوب "البربرٌة" التً واجهتها الإمبراطورٌة الرومانٌة. وكان ٌعتمد أن هذه 

الكٌانات ؼٌر الرومانٌة الأخرى أجبرت روما على تبنً مولؾ التهدٌدات الخارجٌة التً شكلتها المبائل و
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توسعً على نفس المنوال، واعتبر أن نجاح روما ٌمكن أن ٌعزى إلى انتصار اللؽة والثمافة الرومانٌة، 

مما أدى إلى توحٌد شبه الجزٌرة الإٌطالٌة بشكل فعال وتؤسٌس هٌمنة لؽة وثمافة الرومان اللاتٌنٌة على 

افات الأخرى. علاوة على ذلن ٌإكد على الطبٌعة المتؤصلة بعمك للثمافة اللاتٌنٌة فً اللؽات والثم

 (. 189: 4، 1866المناطك الأخرى )

نستنتج مما سبك، وجود ارتباط وثٌك بٌن الأفكار والآراء السٌاسٌة المعاصرة لمومسن والكتابة 

ز مومسن الأساسً على التبرٌر وإعطاء التارٌخٌة آنذان، وخاصة الإمبرٌالٌة الرومانٌة. فمد كان تركٌ

الأولوٌة للمنافع الجماعٌة على المصالح الفردٌة، والدعوة إلى استخدام الموة من أجل الوحدة الداخلٌة 

والتوسع الخارجً. ولد نظر إلى الإمبرٌالٌة الرومانٌة على أنها النموذج الأنسب فً التارٌخ الذي ٌدعم 

بؤن الإمبرٌالٌة الرومانٌة كانت دفاعٌة ولٌست هجومٌة، حٌث لعب رإٌته السٌاسٌة. واعتبر مومسن 

المجتمع الرومانً وثمافته ولوانٌنه الدستورٌة دورا حاسما فً البناء الامبراطوري، وخاصة منظور 

الرومان للعلالات بٌن الأفراد والدولة، وبٌن الدولة والدٌن. لذا فإن الثمافة والموانٌٌن الدستورٌة الرومانٌة 

انت تفرض على الدولة عدم الدخول فً حروب توسعٌة إلا أنها فً الولت نفسه كانت تمنح الدولة ك

 ولادتها فً خوض حروب دفاعا عن روما. 

هكذا فإن مومسن أراد أن ٌمدم النموذج الرومانً للمجتمع للألمانً المعاصر على أنها النموذج الأمثل 

هج الرومانً ولٌس الٌونانً فً بناء دولة موحدة والتوسع فً للألمان، مإكدا على الحاجة إلى محاكاة الن

نهاٌة المطاؾ خارج حدود ألمانٌا. باختصار سعى ثٌودور مومسن إلى استخدام تارٌخ الإمبرٌالٌة 

 .الرومانٌة فً المرن الثانً لبل المٌلاد كنموذج للألمان فً المرن التاسع عشر فً بناء الدولة المومٌة

 فرانن تٌنً كتابات فً دراسة الأمرٌكً: الخطاب فً مانٌةالرو الإمبرٌالٌة 4

برز تٌنً فرانن كمإرخ أمرٌكً وباحث كلاسٌكً مرموق اشتهر بمساهماته الكبٌرة فً التارٌخ   

و "تارٌخ روما" فً  1914الرومانً. أكسبته أعماله العلمٌة، ولا سٌما "الإمبرٌالٌة الرومانٌة" فً عام 

بٌن مإرخً التارٌخ الرومانً واستمر تؤثٌره طوال المرن العشرٌن. وكانت ، مكانة بارزة 1923عام 

مساعٌه العلمٌة نتاجا للأفكار وتوجهات أواخر المرن التاسع عشر وأوائل المرن العشرٌن، والتً تمٌزت 

بمنالشات جدٌة حول حٌوٌة الدٌممراطٌة الأمرٌكٌة، والتوسع الأمرٌكً، واشكالٌة العرق فً صعود 

 .لإمبراطورٌاتوسموط ا

 روما لتارٌخ فرانن تٌنً كتابة إبان المتحدة للولاٌات والسٌاسً الفكري المشهد 4.1

فً أواخر المرن التاسع عشر كانت كتابة التارٌخ فً الولاٌات المتحدة الأمٌركٌة، لا سٌما فً   

الحدود ، معظمها كانت متعلمة بفكرة التوسع خارج 1898أعماب الحرب الإسبانٌة الأمرٌكٌة عام 
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الوطنٌة. وتزامنت تلن الحروب مع بروز مفهوم "حك الرجل الأبٌض" بشكل أكثر تحدٌدا 

الأنجلوسكسونٌة، وأحمٌة العرق الأبٌض فً الحكم وممارسة السلطة السٌاسٌة من أجل تمدم الحضارة 

 سادت النظرة الدونٌة لؽٌر البٌض،و .(Allerfeldt 2008, 297; Bender 2011, 381) العالمٌة

بل وحتى للمهاجرٌن الأوروبٌٌن الذٌن جاءوا من أصول ؼٌر سكسونٌة، خصوصا الذٌن وصولوا من 

أهمٌة وسط تصاعد المنالشات حول مفهوم الإمبرٌالٌة،  الخطابشرق أو جنوب أوروبا. واكتسب هذا 

على حد  وتحول الإمبرٌالٌة الرومانٌة إلى نمطة مرجعٌة تارٌخٌة لدى كل من السٌاسٌٌن والأكادٌمٌٌن

سواء من أجل استخدامه لتبرٌر المساعً التوسعٌة الأمرٌكٌة من جهة والمخاوؾ المحٌطة بسموط 

 الإمبراطورٌات على انتباه العدٌد منهم. 

، لام آرثر جٌمس بلفور، رئٌس الوزراء البرٌطانً السابك وعضو البرلمان، بتؤلٌؾ 1908فً عام 

أكد بلفور أن انهٌار الإمبراطورٌة الرومانٌة كان بمثابة  كتاب بعنوان "الانحطاط". وفً هذا الكتاب

 Balfourكارثة كبٌرة تثٌر خٌال الإنسانٌة وتؤسر فكر المإرخٌن والفلاسفة والسٌاسٌٌن على حد سواء )

(، 1909-1901(. و تلمى ثٌودور روزفلت، رئٌس الولاٌات المتحدة )14، 1908( )14 ,1909

، أعرب روزفلت عن امتنانه 1908مارس  5وفً رسالة مإرخة فً نسخة من الكتاب من لبل بلفور. 

للمإلؾ وتبادل الأفكار معه حول الدروس والعبر التً ٌمكن أن تستمدها الدول الحدٌثة من اضمحلال 

الإمبراطورٌة الرومانٌة وسموطها. وأكد كلا الزعٌمٌن إلى "خطورة" تداعٌات دمج الاعراق المختلفة 

ؽربً. واستدرن روزفلت، "إن التحام جنس ؼرٌب فً حضارة أخرى ونمو فً المجتمع الأبٌض ال

 ,Rooseveltوتفوق وموت ]تلن الاجناس[، ٌوازي بالطبع بشكل مخٌؾ ما نراه فً عالم الحٌوان )

cited from Knapp 1925, 114 ٌشٌر هذا المفهوم إلى النظرة الاستعلائٌة عند روزفلت .)

ب علٌها أن تحافظ على "نماوة" الجنس الأبٌض وما كان ٌراه من واعتباره أن الحضارة الؽربٌة ٌج

"خطورة" اختلاط الأعراق الأخرى وأثرها على العرق الأبٌض. وحاول ان ٌستمد دروسا من عالم 

 الحٌوان لٌإكد بها نضرته العنصرٌة والاستعلائٌة.

  الإمبراطورٌة بناء على ةالمترتب العرلٌة والاعتبارات دفاعٌة أم توسعٌة الرومانٌة: الإمبرٌالٌة 4.2

من اللافت للنظر أن وجهات نظر فرانن حول ارتماء وسموط روما تبدو متؤثرة بالسٌاق والمنالشات 

( جاءت كمحاولة 1914الفكرٌة السائدة فً تلن الحمبة. إذ ٌبدو أن كتابه "الإمبرٌالٌة الرومانٌة" )

التارٌخ الإمبرٌالٌة الرومانٌة. ثم اتبع تلن  للتعَمَك، بل ولتبرٌر النظرٌات العرلٌة من خلال دراسة

(، حٌث أخذ فرانن نظرٌته السابمة حول الأعراق 1923المفاهٌم، فً كتابه الثانً، "تارٌخ روما" )

خطوة إلى الأمام فً كتابه الثانً، فمد لدم فرانن صورة أكثر تعمٌدا وتضمن تحلٌلا للعوامل المختلفة 

، رأى فرانن بؤن 1914وفً ممدمة عمله فً عام   .رٌة الرومانٌةالتً ساهمت فً تراجع الإمبراطو
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دراسته تهدؾ إلى تحلٌل الدوافع التً دفعت الجمهورٌة الرومانٌة نحو التوسع الإللٌمً وٌنالض فٌه، بل 

وتحدى الاعتماد السائد بؤن الإمبرٌالٌة الرومانٌة كانت مدفوعة فمط بالرؼبة فً الامتلان والؽزو 

(1914, viii) . 

( السائدة آنذان والتً كانت metrocentricتؤثر فرانن فً تحلٌله التوسع الرومانً بوجهة نظرة )

تسعى إلى فهم التوسع الامبرٌالً من وجهة نظر الموى المُستعمرة ولٌست المستعَمرة، مع التركٌز على 

تصادٌة والدوافع العوامل الأخرى التً لعبت دورا فً التوسع الرومانً. وتشمل هذه العوامل الال

السٌاسٌة والتعمٌدات الاجتماعٌة الداخلٌة والمجتمعٌة فً الجمهورٌة الرومانٌة. وشدد على ضرورة 

إجراء دراسة شاملة لكل حالة من حالات التوسع الرومانً على حدا، مع مراعاة تردد الطبمة الحاكمة 

 (. viii ,1914للتوسع )ومعارضة المجتمع الرومانً 

ً ممدمة كتابه أن ٌجٌب نظرٌا ما إذا كانت الإمبرٌالٌة الرومانٌة هجومٌة أو دفاعٌة، فرانن ف حاول

، (fetial)فبالنسبة له فإن "أكثر ما ٌلفت النظر ]فً المإسسات المانونٌة الرومانٌة[ هو مإسسة فٌتٌال 

وهً مإسسة، بحسب فرانن، لها أهمٌة خاصة عند دراسة الإمبرٌالٌة الرومانٌة، لأنها تكشؾ عن 

 (. 8، 1914فً روما، كما لا ٌمكن لأي شًء آخر أن ٌكشؾ عنه" ) ]لانون أو حك شن الحروب[

ومانٌة وبناء على تحلٌل مإسسة الفٌتٌال فً الإمبراطورٌة الرومانٌة، رأى فرانن بؤن الإمبرٌالٌة الر

كانت دفاعٌة ولٌست هجومٌة. ووفما له فمد كانت تلن المإسسة عبارة عن مجلس شبه سٌاسً وكهنوتً 

(. 8، 1914مسإول عن الإشراؾ على المرارات المتعلمة بإعلان الحروب وابرام لسََم المعاهدات )

السلام هو الوضع  وشدد على أن ممارسات مجلس الفٌتٌال عندما تتم مراعاتها بحسن نٌة، تشٌر إلى أن

الدولً الطبٌعً المفترض بٌن روما وجٌرانها. واعتبرت الحرب مبررة فمط ردا على عمل معادٍ، مثل 

 .(8 ,1914خرق معاهدة أو ؼزو مباشر، مما ٌشٌر إلى نهج دفاعً للنزاع )

بؤن  الرومانٌة المبكرة والتً أدى به المطاؾ إلى الاعتماد اتوسلط فرانن الضوء على أن الممارس

 Rome’s)المبائل والدول، مثل الأفراد، ٌجب أن تتصرؾ بالعدل وحسن النٌة. بالنسبة له، لم ٌعترؾ 

mos maiorum ) سلون لاجداد( فً روما بحك العدوان أو الرؼبة فً السٌطرة على المزٌد من(

ولون إلى الأراضً كؤسباب عادلة للحرب. وذكر أن "أٌا من عبارات أو صٌػ فٌتٌال لا تبرر دعوة ص

الؽزو من أجل المجد، أو أرسطو عندما برر إخضاع البرابرة على أساس التفوق العرلً، أو التً 

حفزت الأمم الشرلٌة على المتال من أجل نشر دٌنهم، أو رجال الدولة المعاصرٌن لتوظٌؾ الحرب 

ندت إلى افتراض كوسٌلة لتعزٌز المصالح التجارٌة. بل الممارسة الرومانٌة المبكرة فً التوسع است

مسبك بؤن المبائل والدول، كونها مجموعات من الأفراد، ٌجب أن تتصرؾ بالعدل وحسن النٌة. حتى 

 (. 9-8، 1914كؤفراد، ٌجب علٌها أن لا تشن عدوانا على الآخرٌن )
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إن النمطة المحورٌة بالنسبة لفرانن هً أن المنظور الرومانً المبكر للتوسع لم ٌكن مدفوعا بمفاهٌم 

المجد الوطنً أو الحماسة الدٌنٌة أو المصالح الالتصادٌة كما رأٌنا فً المصادر التارٌخٌة والمعاصرة. 

فبدلا من ذلن، ٌود ان ٌإكد على وجهة نظر مبسطة ومثالٌة متؤصلة فً المانون الرومانً المبكر، 

من المبائل والدول التً  وخاصة مإسسة الفٌتٌال. إذ رأى فرانن أن الرومان اعتمدوا، بل وآمنوا بؤن كلا

تتكون من أفراد ٌجب أن تلتزم بمبادئ العدالة وحسن النٌة فً سلوكها. واعتبر أن المجتمع الرومانً 

الذي كان لائما على لانون العدالة كمنهجٌة رئٌسٌة فً تعاملاتهم الدولٌة. وهكذا، لم ٌشن الرومان حربا 

لن كان التمسن بمبدأ العدالة والدفاع عن النفس هً من أجل المجد أو الالتصاد ... إلخ، بدلا من ذ

الأساس فً علالاتها الخارجٌة. علاوة على ذلن اعتبر فرانن بؤن أسس مإسسة الفٌتٌال لم تكن مجرد 

ً نظرا لمولعهم الجؽرافً ) (، إذ أدرن 10-9، 1914أسس لانونٌة للرومان، بل كانت نهجا براؼماتٌا

فً السهول، مزاٌا السلام والمعاملات العادلة، على عكس الفوضى اللاتٌن كبالً شعوب المستوطنة 

(. وٌإمن فرانن بوجهة النظر المائلة بالطبٌعة الدفاعٌة 10. 1914الذي كان ٌسود العلالات الدولٌة )

للإمبرٌالٌة الرومانٌة، والتً كانت مدفوعة بالحاجة إلى حماٌة أراضٌهم والحفاظ على المانون والنظام 

ة. وأوضح أن تؤثٌر مإسسة الفٌتٌال شجع الرومان على التصرؾ بشكل معتدل وكسب فً المنطم

الاحترام فً تعاملاتها الدولٌة، مما ساهم فً الموة التنظٌمٌة للإمبراطورٌة الرومانٌة. فالإمبرٌالٌة 

الرومانٌة، إذن، بالنسبة لفرانن، لم تكن توسعٌة بمدر ما كانت دفاعا عن مصالحها وحمولها 

 شروعة"."الم

ٌإكد فرانن فً تبرٌره للطبٌعة الدفاعٌة للإمبرٌالٌة الرومانٌة بالمول: إن المإسسات الرومانٌة كانت 

 ,1914تمنع الحروب العدوانٌة، وأن مجلس الشٌوخ تردد فً كثٌر من الأحٌان لبل خوض الحروب )

viii ي فً ذلن الولت. ولدعم ، هو الوضع الدولً الفوضوحدودها(. لكن ما دفع الرومان للتوسع خارج

فكرته، المستمدة بشكل انتمائً من المصادر التارٌخٌة، لسم فرانن عالم البحر الأبٌض المتوسط المدٌم 

 إلى عالمٌن متعارضٌن سٌاسٌا وثمافٌا:

ٌتؤلؾ من مئات دوٌلات المدن المستملة، والمئات من حلفاء الرومان والتً اعتبرها كدائرة  الأول: 

 ومان. من أصدلاء الر

: ٌتؤلؾ من عدد لا ٌحصى من المبائل الشبه البربرٌة والتً كانت تعٌش على هامش الحدود الثاني

 الرومانٌة وهً كانت بمثابة محفزات دائمٌة للحروب. 

و فً هذا العالم المنمسم بٌن المتحضر والهمجً أو شبه البربري المستعد لٌصبح محفزا للحروب، 

(. لكن و viii ,1914ٌلتزمون بمانون الفٌتٌال الذي ٌحظر الحروب العدوانٌة )كان الرومان وفما لفرانن 
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فً ولت لاحك واجهت روما ضؽوطات من الموى المجاورة أولا داخل إٌطالٌا مثل السامنٌٌن 

 والكامبانٌٌن ثم خارج إٌطالٌا مثل لرطاج وممدونٌا، مما أجبرهم على خوض حروب دفاعٌة عن النفس.

لتوسع المبكر داخل إٌطالٌا كان نتٌجة لصراعها مع السامنٌٌن والكامبانٌٌن وهو الذي فرانن أن اورأى 

بدوره جرت روما إلى توسعاتها الخارجٌة. وكانت النتٌجة الحتمٌة للتهدٌدات التً واجهتها روما من لبل 

، 1914ى )تلن الموى داخل إٌطالٌا دفعها إلى إلامة أول تحالؾ دفاعً كان لها له عوالب بعٌدة المد

(. إذ فرضت على روما واجب مرالبة رؼبة المبائل السامنٌة الجامحة للتوسع فً إٌطالٌا وفالمت 31

 (. 2-31، 1914الخلاؾ مع الشعوب اللاتٌنٌة المجاورة )

ً باستمرار فً ذكر أمثلة على المولؾ الدفاعً لروما حتى فً مواجهة العداء  ركز فرانن أٌضا

، موضحا كٌؾ ظل مجلس الشٌوخ ٌتخذ مولفا دفاعً خلال الأحداث التً المستمر من الموى الأخرى

بدت وكؤنها تضؽط نحو التصعٌد. على سبٌل المثال، عشٌة الحروب البونٌة الثانٌة، كانت الأحداث تتجه 

نحو حالة عداء متزاٌد، لكن مجلس الشٌوخ الرومانً كان مترددا فً خوض الحرب واستمر فً نهجه 

الملن  م، عندما أعلن مجلس الشٌوخ الاستٌلاء على المدن التً استولى علٌها 196م الدفاعً. وفً عا

الممدونً، فٌلٌب الخامس، ذكروا مدٌنة واحدة فمط ولعت تحت سٌطرة انطٌوخوس الثالث ملن 

السلولٌٌن. ولد أظهر هذا المولؾ الحذر إحجام مجلس الشٌوخ عن اتخاذ مولؾ عدوانً لا لبس فٌه. 

م، تم التؤكٌد على هذا المولؾ عندما سحبت روما جٌوشها بسهولة من الٌونان،  194عام  وبالمثل، فً

على الرؼم من نصٌحة سكٌبٌو بعدم سحب تلن الجٌوش الرومانٌة. وعلى مدى السنوات الثلاث التالٌة، 

ً أرسل انطٌوخوس الثالث مبعوثٌن إلى روما سعٌا لتحالؾ صدالة، لذا تجنب مجلس الشٌوخ الدخول ف

. ولد ظل نهج مجلس الشٌوخ حذرا ومدروسا، وٌبدو أنه كان ٌهدؾ إلى تجنب 193حرب حتى عام 

 (. 171-170، 1914الصراعات ؼٌر الضرورٌة )

توصل فرانن إلى استنتاج مفاده أنه من ؼٌر المبالػ أن نستنتج أن فكرة الامبراطورٌة العالمٌة لم 

التوسع الرومانً وحروبه الخارجٌة كانت ولائٌة ودفاعٌة تتبلور عند أي رومانً لبل الحرب البونٌة. ف

-120، 1914لكنها لادت الرومان عن ؼٌر لصد إلى السٌطرة على عالم البحر الأبٌض المتوسط )

(. اذ كان هدؾ روما الأساس تحٌٌد الجهات المحتملة للعدوان وإنشاء منطمة عازلة ضد التهدٌدات 121

 تعد ولا تحصى من لبائل شبه بربرٌة.الخارجٌة، التً وصفها بؤنها لا 

وحاول فرانن التؤكٌد على الفكرة الإمبرٌالٌة الدفاعٌة الرومانٌة فً الشرق البحر الأبٌض المتوسط، 

كما ٌتضح من التوسع الرومانً بمٌادة بومبً الذي كان ولائٌا فً الممام الأول بحسب رأٌه. وٌشٌر 

د الفٌتٌال التً تحظر الحروب العدوانٌة. بدلا من ذلن، فرانن إلى أن بومبً ادعى عدم انتهان لواع

حصر بومبً نفسه فمط فً الأراضً التً تم الحصول علٌها بالفعل فً حرب دفاعٌة. ثم عندما استولى 
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، 1914بومبً على سورٌا، برر فرانن ادعاءاته بالإشارة إلى تنازل ملن أرمٌنا تٌكرانوس الثانً )

324 .) 

نن على المولؾ الدفاعً لبومبً، رأى بؤن الأنشطة التنظٌمٌة لبومبً فً الشرق علاوة على تؤكٌد فرا

(. بالإضافة إلى 324، 1914كانت ناجحة حٌث لام بإعادة التنظٌم المنطمة ولم ٌتبن مولؾ الفاتح )

 ٠١٢-٠٧٠ذلن، ٌذكر فرانن أنه مثل المادة الدٌممراطٌٌن فً العصر الحالً فإن لادة روما بٌن عامً 

لم ٌكن لدٌهم مٌل طبٌعً لتوسٌع حدود روما عندما تسنح الفرص. ومع ذلن، فً هذه الحالات، ق.م 

وحتى مع الحالات التً لامت روما بالتوسع فلم تكن هنان رؼبة جامحة فً التوسع عندما تم النظر فً 

(. وفً Frank 1914 ،324-325تكالٌؾ الحرب من حٌث إرالة الدماء والمعاناة المصاحبة لها )

نهاٌة كتابه، توصل فرانن إلى استنتاج مفاده أن التارٌخ الطوٌل للتوسع الرومانً الذي استند منذ البداٌة 

 (. 356، 1914إلى التكتٌكات الدفاعٌة بدلا من العدوانٌة، وبسٌاسة العزلة والدفاع عن النفس )فرانن 

لة التارٌخٌة فً التوسع الرومانً بمدر ما كانت وٌبدو بوضوح أن رإٌة فرانن لم تكن تتوافك مع الأد

تتماطع مع الأٌدٌولوجٌة السٌاسٌة السائدة المعاصرة التً كانت تدعً أن التوسع الأمرٌكً ضرورة 

 تارٌخٌة أكثر مما هً رؼبة توسعٌة. 

وبعد التؤكٌد على الطبٌعة الدفاعٌة للإمبراطورٌات الرومانٌة، انتمل فرانن لتحلٌل سبب نجاح 

لإمبرٌالٌة الرومانٌة. فمد أشار إلى أن السبب الذي جعل الإمبرٌالٌة الرومانٌة ناجحة للؽاٌة هو إعادة ا

التنظٌم السٌاسً الحكٌم ودمج الحلفاء المهزومٌن والأراضً المحتلة وكانت طرٌمتها هً إزالة جمٌع 

رع ولت ممكن لرفع الإعالات التً ٌنطوي علٌها عادة الخضوع والمراحل المتدرجة بعناٌة فً أس

 (.34، 1914المُستعَمَر إلى المواطنة الكاملة )

ولد تم ذلن من لبل بعض رجال الدولة بعٌدي النظر الذٌن ابتكروا سٌاسة تربط بٌن المُستعَمِر  

والمُستعَمَر من أجل مصالحهما المتبادلة. وكانت الفكرة المركزٌة لهذه الحنكة السٌاسٌة الرومانٌة بحسب 

ممارسة التحرر الحكٌم تجاه المحتلٌن، وإزالة الإعالات المرتبطة بالخضوع ورفع المؽلوب  فرانن هً

تدرٌجٌا إلى المواطنة الرومانٌة الكاملة. وتم منح المحتلٌن فرصا للمشاركة فً الحٌاة المدنٌة الرومانٌة، 

 (.34، 1914مما أثار الاهتمام الوطنً بالرفاهٌة الوطنٌة المشتركة )

كان هذا النهج فً تنالض صارخ مع الفكرة الٌونانٌة السائدة بؤن الؽزاة لدٌهم حك دائم فً  وفً رأٌه 

استؽلال المحتل والسٌطرة علٌه، مما أدى إلى علالة طفٌلٌة أعالت نمو الدول على المدى الطوٌل 

(1914 ،33 .) 
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حة متبادلة لكل من وبنبرة تبرٌرٌة برر فرانن الاعتداءات الرومانٌة على الشعوب المؽلوبة كمصل

الؽازي والمحتل. كانت الفكرة المركزٌة لهذه الحنكة السٌاسٌة بالنسبة لفرانن هً أن اللٌبرالٌة الحكٌمة 

(. وهو لٌس فمط Frank 1914 ،103ٌجب أن تربط المحتل والفاتح من أجل مصالحهما المتبادلة )

لحرٌة للؽزاة والشعب المحتل تماما. لمصلحة الجانبٌن، ولكن أٌضا ٌمكن لها أن تجلب الاستمرار وا

وبحسب فرانن، فمد رفض الرومان الفكرة الٌونانٌة المائلة بؤن الؽزاة لدٌهم حك دائم فً استؽلال 

  المحتلٌن، وبدلا من ذلن كانت السٌاسات الرومانٌة تإكد على حك الشعوب المؽلوبة. 

ً تمدمها عبر المرون. واختلفت الأسالٌب واعتبر فرانن أن الإمبرٌالٌة الرومانٌة كانت دٌنامٌكٌة ف

المحددة المستخدمة لدمج الدول المهزومة اعتمادا على سلوكها ومولعها ولوتها وعرلها ولدرتها على 

 و Nomentum الحضارة الرومانٌة ومولعها الجؽرافً. وتم دمج بعض المدن اللاتٌنٌة، مثل

Tusculum و Aricia و Lanuviumٌة بشكل مباشر وسمح لها بالحفاظ على ، فً الدولة الرومان

(. وتم منح مدن أخرى مثل، 34، 1914حكومتها المحلٌة مع الحصول على الجنسٌة الرومانٌة الكاملة )

فٌلٌتراي وأورونكان، مرحلة اختبار مإلتة للمواطنة، حٌث كان علٌهم الخدمة فً جٌش روما لكنهم 

 (.34، 1914بات ولائهم )حرموا من التصوٌت وشؽل حموق المنصب حتى تم إث

وذكر فرانن سببا آخر جعل الإمبرٌالٌة الرومانٌة ناجحة الا و هو الاحتفاظ باللؽة اللاتٌنٌة. فمد لامت 

روما بإحداث نوع من تحالؾ رابطة الموى التً تتحدث باللاتٌنٌة المدٌمة، وسمح بموجبه احتفاظ تلن 

الاحترام المتبادل، ولم ٌظهر هذا النوع من الاتحاد ظاهرٌا المدن باللؽة اللاتٌنٌة والشعور بالاستملالٌة و

خضوعهم لروما، ولكنه تطلب مساعدة متبادلة فً أولات الخطر. ومع ذلن، كان من الواضح أن تلن 

 (34، 1914المدن سوؾ ستماتل كحلفاء روما فً المستمبل )

ن التاسع عشر وبداٌات المرن لمد استفاد فرانن من النظرٌات العنصرٌة التً ظهرت فً نهاٌات المر

العشرٌن فً تفسٌر الأسباب الكامنة وراء سموط الإمبراطورٌة الرومانٌة. إذ أكد فرانن أنها وإلى جانب 

تؤثٌرات أخرى على تؤثٌر التؽٌرات العرلٌة التدرٌجٌة للشعب الرومانً والإٌطالً على حد سواء، إذ تم 

د من أعراق أخرى، بما فً ذلن العبٌد. فمد دافع فرانن عن استبدال السكان الرومان الأصلٌٌن بسكان جد

الفكرة التً كانت تنادي بؤن العرق اللاتٌنً المتجانس كان مسإولا عن بناء الإمبراطورٌة الرومانٌة، 

ولكن هذا العرق اللاتٌنً المتجانس، لد تم تدمٌره من لبل الأعراق الأخرى التً لا تصلح مزاٌاها 

الفصل الأول، أظهر فرانن اهتماما واضحا باستمصاء أصل العرق الرومانً، ومن  العرلٌة للحكم. ففً

خلال الخوض فً فترة ما لبل التارٌخ أي لبل وصول المبائل الهندٌة الأوروبٌة إلى وسط إٌطالٌا، ولد 

سعى فرانن إلى إلماء الضوء على السكان الأوائل فً لاتٌنٌوم، وهم بالنسبة لفرانن، من أصل ؼٌر 
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، 1914روؾ ٌتمٌزون بمصر المامة والبشرة الداكنة، وكانوا عكس السمات الشخصٌة الرومانٌة )مع

1 .) 

وٌشٌر هذا الاهتمام باستكشاؾ جذور ما لبل التارٌخ للشعب الرومانً إلى الرؼبة فً دمج نظرٌات 

 .العرق التً صورها الرومان على أنها مجموعة عرلٌة متمٌزة

ت بالتركٌز على تؤثٌر الألوام الهندو أوروبٌٌن على العرق الرومانً. وسلط واتبع فرانن تلن المنالشا

الضوء على موجات هجرة تلن الالوام الهندو الأوروبٌة إلى إٌطالٌا والهٌمنة اللاحمة لهإلاء المهاجرٌن 

 على السكان الموجودٌن مسبما. ولاد هذا الانتمال فرانن إلى المول بؤن العرق الرومانً، بعد وصول

(. ورأى أنه من المحتمل أن ٌكون 2، 1914الشعوب الهندو الأوروبٌة، أصبح أكثر تجانسا )

المهاجرون الآرٌون لد اندمجوا مع السكان الأوائل، وشكلوا فً نهاٌة المطاؾ مجموعة عرلٌة مهٌمنة 

مرتبطة (. علاوة على ذلن، ذكر أن اللؽة اللاتٌنٌة، ال2، 1914ذات خلفٌة ثمافٌة ولؽوٌة مشتركة )

(. وذكر أن وجود العناصر 2، 1914والكلتٌة، تمدم دلٌلا على هذا التجانس ) ارتباطا وثٌما بالٌونانٌة

الآرٌة فً أسماء الآلهة الرومانٌة المدٌمة ٌدعم فكرة أن العرق الرومانً اكتسب هوٌة أكثر اتسالا مع 

 تدفك المبائل الهندٌة الأوروبٌة. 

بط اللؽوٌة والثمافٌة عن التناع فرانن بؤن السكان الرومان أصبحوا وٌكشؾ هذا التركٌز على الروا

أكثر تجانسا نتٌجة للتفاعلات بٌن السكان الموجودٌن مسبما ومهاجري الهندو أوروبٌٌن. من خلال 

الخوض فً الأصول والتؤثٌرات اللاحمة على العرق الرومانً، ولد حاول فرانن تمدٌم حجة ممنعة 

وصول الشعب الهندي الأوروبً. وهذا التجانس فً الإمبراطورٌة الرومانٌة لزٌادة تجانسهم بعد 

هذا التجانس   .أصبحت، بحسب فرانن، فرٌدة من نوعها بٌن الإمبراطورٌات الأخرى عبر التارٌخ

العرلً هو الذي جعل الإمبرٌالٌة الرومانٌة مختلفة عن إمبرٌالٌة أسلافها الشرلٌٌن والؽربٌٌن عبر 

 التارٌخ. 

جرى فرانن ممارنة بٌن الإمبرٌالٌة الرومانٌة و"الإمبرٌالٌات الشرلٌة" كالآشورٌة والمصرٌة وأ

والفارسٌة. ورأى أنه، نادرا ما كانت الأخٌرة، أمة ذات لسان، وعرق، وعبادة، واحدة. حٌث كانت 

وكانت شعوبها تحُكَم بشكل مصطنع من لبل حاكمها و أدواته الفعالة، كانت دوما من جٌش مرتزلة. 

الفتوحات التً جلبت الجزٌة ضرورٌة للؽاٌة لحٌاة تلكم الامبرٌالٌات. وهكذا، كانت هذه الإمبراطورٌات 

ملكٌة فً الشكل الا انها كانت استبدادٌة فً مضمونها، حٌث تكٌفت الشعوب الخاضعة مع الؽزو 

بل بحسب فرانن أن (. وفً المما119، 1914وعاشت فٌه وأجبر الملن رعاٌاه على المتال من أجله )

العرق المتماثل فً روما كان وراء نمو الإمبراطورٌة الرومانٌة وان العلالة بٌن الرومان والشعوب 
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المؽلوبة لم تكن على أسس استبدادٌة بٌن الؽالب والمؽلوب بل كانت علالة "لانونٌة" تمنح المؽلوب حك 

 مان. المواطنة والمساوات فً الحموق والواجبات مثلهم كمثل الرو

. فمد ضم هذا الكتاب آراء 1923أتبع فرانن آراءه العنصرٌة تلن فً كتابه الثانً الذي صدر فً عام 

(، إذ رأى فرانن أن أسباب تراجع 243-240فرانن حول ما أسماه الاضمحلال الجمهوري )

 الجمهورٌة الرومانٌة ٌمكن تحدٌد بعدة نماط لعل أبرزها: 

ما. فمد رأى فرانن بؤن أحد العوامل المهمة التً ساهمت فً اضمحلال التوسع ؼٌر المبرر لرو أولاً:

الجمهورٌة الرومانٌة ومن ثم سموطها كان توسعها المفرط. وأشار فرانن إلى أن الرومان ولبل الحرب 

الاهلٌة، اعتادوا عند حدوث المشاكل فً اتباع أسلوب عملانً لبل اللجوء إلى السٌؾ، إلا أن الحرب 

(. 1923،240ت تلن الماعدة؛ إذ أصبح الرومان ٌلتجئون إلى السٌؾ عند كل استفزاز )الاهلٌة ؼٌر

وفً إشارة إلى الساسة المعاصرٌن له، ٌذكر فرانن، أن الشعوب ٌجب أن تتعلم من ذلن التؽٌر فً 

(. ثم ٌذكر أن نسبة صؽٌرة فمط من المناطك التابعة للرومان 242-240، 1923المجتمع الرومانً )

تمتع بالحكم الذاتً والتً لم تكن تتعدى الواحدة بالمائة، أما الطبمة الحاكمة فً روما فمد تناست كانت ت

الأحكام الرومانٌة السابمة وبدأت عناصر الحكم المركزي والاستبدادي بالظهور. والتً لامت باستؽلال 

فً استؽلال الشعوب الشعوب الخاضعة مادٌا سواء بصورة مباشرة أو ؼٌر مباشرة. وساهم هذا التوسع 

الخاضعة، فً تبلور طبمة طفٌلٌة من الرومان أثرت الاعتبارات الالتصادٌة على المرارات السٌاسٌة. 

مما حدا بالسٌاسٌٌن إلى استخدام وسائل مختلفة لتؤمٌن الثروة والدعم من شرائح مختلفة من السكان، مما 

 (.241، 1923زاد من تآكل استمرار الجمهورٌة )

لتدهور الأخلالً الذي ساهم فً اضمحلال الجمهورٌة الرومانٌة والشن فً بنائها الفلسفً ا ثانيا:

(. ولد أشار فرانن إلى أن الفلسفة الٌونانٌة كانت تمرأ على مدى لرون عدة إلا أن الحجج 241، 1923)

نت الفلسفٌة بعد أرسطو أصبحت متشككة وسلبٌة. حٌث وجد الرومان فً الكثٌر من الكتب آراء كا

تنالض المطالبة بالحك والعدالة التً بنٌت علٌها المٌم الرومانٌة. فمثلا أشخاص مثل سولو أثروا رؼباتهم 

الشخصٌة على المنافع الجماعٌة أو المٌم الرومانٌة السابمة. هذا بالإضافة إلى تجاهل بعض 

فعهم الشخصٌة، مما لوض الأرستمراطٌٌن الموانٌٌن والتشرٌعات التملٌدٌة وتصرفوا وفما لرؼباتهم ومنا

الأسس الأخلالٌة للإمبراطورٌة. بالإضافة إلى ذلن، كان لتراكم ثروات الأسرة الارستمراطٌة أٌضا 

(. إذا وبحسب فرانن، فإن شباب تلن الطبمة نشؤوا 242، 1923تؤثٌر ضار على مسار الامبراطورٌة )

صبحوا متمردٌن ورافضٌن للمٌود فً رفاهٌة وافتمروا إلى ضبط النفس، وكانوا أكثر عرضة لأن ٌ

 .المانونٌة والدستورٌة عند دخولهم الساحة السٌاسٌة
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على حد لول السبب الرئٌسً الذي أدى إلى اضمحلال الإمبراطورٌة الرومانٌة كان أخٌرا ظهر لنا أن 

مواطنً فرانن أن التؽٌٌر التدرٌجً فً التجانس العرلً ل اعتبرفرانن التؽٌٌر فً التجانس العرلً؛ فمد 

روما لعب دورا حاسما فً تراجع الامبراطورٌة. حٌث تم استبدال العنصر الرومانً الأصلً بؤحفاد 

العبٌد من أعراق مختلفة، وخاصة من الشرق. واعتبر فرانن أن مشاركة الرومان الأصلٌٌن فً 

ٌنحدرون من الحروب الخارجٌة لللت أعدادهم فً الداخل على حساب ازدٌاد ؼٌر الرومان الذي كانوا 

(. 1923،242أصول العبٌد الذٌن توافدوا على روما كعبٌد وأصبحوا فٌما بعد مواطنون أحرار )

ووصؾ فرانن هإلاء المواطنٌن الجدد بؤنهم كانوا ٌفتمرون إلى الحكمة والمٌم السٌاسٌة التً شكلت 

تتوافك مع السمات  الامبراطورٌة بمرور الولت، واعتبر أن السمات العنصرٌة لتلن الأجناس لم تكن

 العرلٌة لبناة الإمبراطورٌة الرومانٌة. 

علاوة على ذلن، وفً تزامن مع مإرخً عصره ولع فرانن تحت تؤثٌر الرإٌة الاستشرالٌة والتً 

كانت تإمن بتفوق العرق الأبٌض.  فمد رأى فرانن بؤن العرق الآسٌوي ٌظهر تباٌنا مزاجٌا محددا وؼٌر 

بالخرافات، وصوفً ولا عملانً، بل وبطًء التفكٌر. على عكس الرومانً،  لابل للتؽٌٌر، وهو مإمن

العملانً والمحب للحرٌة، والتً أنشؤتها لرون من سٌاسة الرومان لا ٌمكن فهمها أو احترامها من لبل 

 (. 243-242، 1923العنصر الجدٌد الذي كان ٌحل محل المدٌم )

ذلن، حٌث اعتبر أن الجماهٌر فً روما فً ولت أبعد من  وذهب فرانن فً آرائه العنصرٌة إلى

الموانٌٌن الرومانٌة،  لاحك، كانت فً الأصل من خلفٌات ؼٌر رومانٌة، وحصلت على الحرٌة من خلال

وأثبتت التجربة صعوبة السٌطرة علٌهم، إذ اختلط أحفاد هإلاء الأفراد المحررٌن مع السكان الأصلٌٌن 

ناء المواطنٌن الرومان. وهكذا، فمد طرح أنه وباختصار: "أن بحٌث أصبح من الصعب تمٌٌزهم عن أب

أسوأ مرض فً الجمهورٌة هو المرض الذي دمر العرق الذي بنى الجمهورٌة والذي أفسح المجال 

(. ثم، بالنسبة له، 243، 1923للشعوب التً كانت بمزاجها ؼٌر لادرة على الحكومة الجمهورٌة" )

 .جمهورٌة وانهٌارها فً نهاٌة المطاؾساهم عدم التوافك هذا فً ضعؾ ال

لمد أثرت طروحات فرانن على الكتابات السٌاسٌٌن الأمرٌكٌٌن، فمد أٌد دٌفٌد رٌد، عضو مجلس 

الشٌوخ من ولاٌة بنسلفانٌا، الرإٌة المائلة بؤن العرق المنحدر كان وراء انهٌار الإمبراطورٌة الرومانٌة 

ما هو استٌرادها لأعداد كبٌرة من العبٌد للمٌام بالعمل الٌدوي" واعتبر بؤن: "السبب الرئٌسً لانهٌار رو

(Reed 1924 وعندما أصبح أحفاد هإلاء العبٌد أحرارا وحصلوا على امتٌاز المواطنة "لم ٌكن .)

لدٌهم أضعؾ تصور للطرٌمة التً ٌجب أن تعمل بها الحكومة الدٌممراطٌة، فً ممابل صدلة صؽٌرة 

]المصد هنا مبلػ للٌل من المال[ سٌصوتون بكل سرور لأي شًء أو أي شخص تحت الشمس 

(Knapp 1908, 115 .) 
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التبس الرئٌس الأمرٌكً روزفلت من كٌنٌث ل. روبرتس، الذي كتب فً نفس  وعلى نفس المنوال،

، أن "تعداد ممابر روما ٌظهر أنه فً نهاٌة عهد هادرٌان، أي بعد 1924الدورٌة فً الثانً من شباط 

الاصول  خمسٌن عاما من بداٌة عهد أؼسطس، كانت روما مؤهولة بنسبة عشرة فً المائة فمط من

(. وهذا ما ٌدعو وإن كان Knapp 1925,115الرومانٌة وتسعٌن فً المائة من الاصول الؽرٌبة )

ضمنا الساسة الأمرٌكٌٌن فً إعادة نظرهم حول وصول ما سمً اللاجئٌن الجدد إلى الولاٌات المتحدة 

 الأمرٌكٌة.  

دفاعً للإمبرٌالٌة الرومانٌة، بحجة أنه وٌمكننا الاستنتاج هنا أن فرانن أراد أن ٌدافع عن فكرة النهج ال

كان فً الممام الأول استجابة للتهدٌدات الخارجٌة بدلا من السعً العدوانً للتوسع. ولد تمتد هذه الحجة 

إلى الالتزام الرومانً بمانون الفٌتٌال الذي ٌحظر الحروب العدوانٌة، وسلط فرانن الضوء على الحالات 

الدفاعٌة فً مواجهة انتهاكات المعاهدات أو الؽزوات المباشرة. وفً  التً تم فٌها تبرٌر الموالؾ

تحلٌلاته للتوسع الرومانً، ٌدمج فرانن على نطاق واسع اعتبارات العرق، وٌتعمك فً تجانس العرق 

الرومانً وتطوره من خلال التفاعلات مع المبائل الهندٌة الأوروبٌة. ووفما لفرانن، كان هذا التجانس 

 ملا محورٌا ساهم فً نجاح الإمبرٌالٌة الرومانٌة. العرلً عا

علاوة على ذلن، ٌربط فرانن وجهات النظر العرلٌة بصعود وسموط الإمبراطورٌات، وٌعزو تراجع 

الجمهورٌة الرومانٌة إلى التؽٌرات فً التكوٌن العرلً، وخاصة تشرٌد السكان الأصلٌٌن بؤخرى جدٌدة، 

و بذلن لدم أسس معرفٌة تارٌخٌة للطبمة السٌاسٌة الأمرٌكٌة فً وه .بما فً ذلن العبٌد من الشرق

نظرتها العنصرٌة والاستعلائٌة لٌس باتجاه الشعوب الأوروبٌة وؼٌر الأوروبٌة الذٌن جاءوا من الشرق 

 والجنوب.

  الاستنتاجات 5

ختاما تستنج هذه الورلة إلى أن كلا من كتابات ثٌودور مومسن وتٌنً فرانن حول الإمبرٌالٌة 

الرومانٌة تؤثرت إلى حد بعٌد بالظروؾ المعاصرة لهما، وٌظهر جلٌا التماطعات والتشابن بٌن الكتابة 

 التارٌخٌة والخطاب السٌاسً والسٌالات الاجتماعٌة. 

مبرٌالٌة الرومانٌة كانت فً فترة تحولات اجتماعٌة وسٌاسٌة رادٌكالٌة ن كتابات مومسن لتارٌخ الاأذ إ

فً أوروبا وخصوصا فً ألمانٌا التً كانت "للمة" بتؤخر وحدتها ممارنة بنظٌراتها الأوربٌة. وتشٌر 

كتابات مومسن أٌضا إلى أن الأخٌر اتخذ من نجاح التوسع الإمبراطوري الرومانً نموذجا ٌمكن أن 

لمانٌا الحدٌثة. وحذر فً الولت نفسه من اتباع نهج الٌونان فً تفضٌل مصلحة الفرد على تحتذي بها أ

 المجتمع، و العوالب المحتملة لإعطاء الأولوٌة للمصالح الفردٌة على المصالح الجماعٌة.
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وفً الممابل حاول تٌنً فرانن، إعطاء تبرٌرات "علمٌة" لمحاولات الولاٌات المتحدة لزٌادة التدخل 

حاولات توسٌع الهٌمنة على الأمٌركتٌن، بل لربما خارج الأمرٌكٌتٌن أٌضا. لذا فإن تٌنً فرانن لد وم

لخطاب السٌاسً المعاصر له فً الولاٌات المتحدة والتً كانت لتؤثر هو الآخر بالسٌاق الاجتماعً 

تاباته لوة معرفٌة ذ أعطت كإتتركز حول التوسع الخارجً الأمرٌكً والمنالشات العرلٌة المرتبطة بها. 

لتلكم الخطابات، فمد أراد أن ٌبرر مشروعٌة التوسع الامبرٌالً الأمرٌكً محذرا فً الولت نفسه مما 

 سماه "اختلاط الاجناس" وتؤثٌره السلبً على تفوق العرق الأبٌض فً التارٌخ. 

لاجتماعٌة والسٌاسٌة باختصار تإكد هذه الورلة على الترابط الوثٌك بٌن الكتابة التارٌخٌة والظروؾ ا

فً الكتابة التارٌخٌة الؽربٌة فً نهاٌات المرن التاسع عشر وبداٌات المرن العشرٌن. فلم ٌستطع 

المإرخون الؽربٌون فصل نظرٌاتهم التارٌخٌة عن خطابات السلطة، بل واتخذوا من كتابة التارٌخ 

مإرخون الؽربٌون فٌها، لٌس لنمض هم الفترات التارٌخٌة التً حاول الأالامبرٌالً الرومانً كإحدى 

فإن تماطعات الكتابة التارٌخٌة والخطاب  اً ذإخطابات السلطة، بل لتبرٌر تلن الخطابات السٌاسٌة. 

 .هذه الدراسةالسلطوي متشابكان، بل ومكملان لبعضهما الآخر فً تلن الفترة التً ركزت علٌها 
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 پوختە

دەکۆڵیتەوە کە ئا یە ئەم مێژووە وەک ئامرازێک  ئەم توێژینەوەیە لە ڕۆڵی مێژووی کۆن، بەتایبەتی ئیمپریالیزمی ڕۆمانی،

دەسەڵات، بەکارهاتووە، بە دیاریکراوەی لە مێژوونووس ی ئەڵمانی و ئەمریکی؟. لە کاتێکدا  (Discourse) یاخود گوتاری 

پەیوەندی نێوان ئیمپریالیزمی ڕۆمانی و ئیمپریالیزمی بەریتانی لە سەردەمی نۆیدا بە شێوەیەکی بەرفراوان لێکۆڵینەوەی 

ئەڵمانی و  انیمێژوونووسلایەن ی ڕۆمانی و بەکارهێنانی لە ئیمپریالیزمییانەی بەڵام لێکۆڵینەوەی ڕەخنە .لەسەر کراوە

ئەمریکی هێشتا بە تیر و و تەسەلی گفتوگۆی لە بارە نەکراوە. لە ژیر ڕۆشنایی تیۆری پەیوەندی زانست و دەسەڵاتی 

وو، لە هەر میشێل فۆکۆ، ئەم توێژینەوەیە لە پەیوەندییەکانی نێوان دەسەڵات و بەرهەم هێنانی زانست، بە تایبەتی مێژ

دوو نووس ی ئەکادیمییەکانی ئەڵمانی و ئەمریکی دەکوڵێیتەوە. پرسیارە سەرەکییەکان ئەم توێژینەوەی ئەوەی ئایە چۆن 

بە ئامرازێک بۆ پاساو هێنانەوە بۆ بۆنیاد نانی دەوڵەتی نەتەوەیی و  اوەتەکر چون و  ؟  ئیمپریالیزمی ڕۆمانی ش ی کڕاوەتەوە

ئیمپریالیزمی ڕۆمانی بە تۆیژینەوەکە هڵەوەستە لە سەر چۆنیەتی تیکەڵکردنی ەوڵەت؟ وە سنوورەکانی د یبوون فراوان

تیۆدۆر مۆمسن و       ئەڵمانی  انی؟ بە تایبەتی لە کارەکانی هەر دوو مێژوونووسدووەتیۆری ڕەگەزی )ڕەگەزپەرستی( کر 

مێژووی ئیمپریالیزمی ڕۆمانیان بەکارهێناوە  کەەئەمریکی تێنی فرانک. سەرەڕای ڕوانگە جیاوازەکانیان، هەر دوو مێژوونووس

و پاساو کردنی و  تكردنەخسم ۆب زێهەب یكێئامراز  كەو  انۆیخ یمەردەسیاس ی  س خواستیوەک ئامرازیک بۆ بەدیهێنانی 

 انیكانیەاسسیس ەستیو ەڵكردارو ه

، ائەڵمانی لە یمانڕۆ  یزمیالیمپر یئ مێژوونووس ی ئیمپریالیزم، نووس ی،ئیمپریالیزمی ڕۆمانی، مێژوو  :وشەکانی کلیلەکان
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